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Gondolatok az uj népiskolai dalgydjtemeény
megjelenése alkalmabal.

1943 szeptemberében értékes ajdndékhoz, jutott a magyar népiskola.
Ajandékkonyv érkezett a tanyai iskoldkhoz éppugy, mint vérosi iskolaink-
hoz. A fed6lapon ezt olvashatjuk: ,lskolai Enekgydijtemény 1. 6— 10 éves
tanuléknak szerkesztette Kodaly Zoltan. Szinyei Merse Jen6 M. Kir. Vallas-
0s Kozoktatasiigyi Miniszter megbizasabol kiadja az Orszagos Kozoktatasi
Tanécs”.

Tanterv- és utasitasainknak az a régota hangoztatott kivansaga, hogy
a gyermek az 6si él6 magyar dalkincsen nevel6djék és magyar zenei anya-
nyelvre tegyen szert, most az orszag valamennyi népiskoldjaban hatalmas
lépéssel kozeledhet a megvaldsuldshoz.

Ma valamennyi iskolatipusunk tantervében a nemzetismeret gondolata
all legelsd helyen.* Lehet-e a népiskolai énektanitadsban e gondolat mas,
mint a tiszta, hamisitatlan, 6si magyar dalkincs megismerése, megszeretése?

Val6saggal nemzeti fényereménynek tekinthetjik, hogy koznevelésiink
hivatott tényez6i e nagy horderejii munkara Kodalyt tudtak megnyerni, 6t,
aki nemcsak a magyar és vele rokon népek zenéjének hivatott kutatoja,
hanem Eurdpa egész dallamvildganak legkit(in6bb ismer&je. Minthogy a két
kotetre tervezett énekeskonyv mintegy 80%-ban tisztan magyar népdalt
tartalmaz, vilagosan lathatjuk, hogy a cél legels6sorban ennek az egyre
inkdbb veszend6be mend nagy népi kultdrkincsnek tovabbadasa és a nép
altal valo megGrzése.

Ajandék ez a konyv egész zenekultiranknak, mert ezentll nemcsak a
jo énekeskonywel és nemkevéshbé j6 tanitoval rendelkezd kivaltsdgos nép-
iskoldk (leginkabb még mindig a févarosiak) gyermekei jutnak értékes ma-
gyar népi dallamokhoz és muvészi értékl énekekhez, hanem az eddig mos-
toha kortlmények kozt kizd6 iskoldk tanuldi is egészségesebb zenei tapla-
lékhoz juthatnak. Az (j dalgyCjtemény két okbdl korszakalkoté népiskolai
énektanitdsunkban: egyrészt Kodaly személyének intenziv bekapcsoldédasa
folytan (nemcsak a tanitasi anyagi hanem nagyvonalt énekmethodikai elvei
révén is), masrészt pedig a gydjteménynek népiskolaink szamara elrendelt
hivatalos, kotelez6 jellegénél fogva.

* J *

* Legalabb is elv szerint, papiron. Hogy ezzel szemben, a gyakorlat sokhelyiitt hogyan
fest, annak részletes taglalasa nem tartozik ide. Szerk.



242

Miel6tt az Uj utak el6tt all6 iskolai dalgydjteményre és a vele jar6 meg-
oldasra varo kérdésekre tekintenék, Ugy érzem, méltanyos dolog az elemi
iskolai énektanitas elmult 50 esztendejével — legalabb nagyobb vonalak-
ban és f6leg a dalanyaggal kapcsolatban — foglalkozni. Tekintetem 6nkén-
telendl azokra az iskolai énekmethodistakra esik, akik a mainal jéval nehe-
zebb koértlmények kozott dolgoztak az iskolai énekiigy el6bbrevitele érdeké-
ben. Igazsagtalanok volnank veliik és 6nmagunkkal szemben is, ha iskola-
mestereink munkaja el6tt behunyt szemmel mennénk tovabb. S6t, er6t kell
meritendnk energiajukbél, hogyan kell fanatikus hittel a hazai iskolai ének-
Ugyet mindig valamely ponton el6bbre lenditeni. IllGziokban ringatnok ma-
gunkat, ha azt hinnék, hogy az Uj dalgydjteményt beallitva népiskolai ének-
tanitasunk eddigi gépezetébe, mar is jelentkeznek majd orszdgszerte a cso-
dalatos eredmények. Ugyanakkor sz(k latékorre vallana, ha nem éreznénk
meg, ill. mardl-holnapra megoldhaténak gondolndk azokat az oriasi felada-
tokat, melyeket Kodaly tart elénk.

* *

A néphagyomanynak az iskolai énektanitasba vald fokozott bevonasa
nem Ujkeletd. Az els6 érdemesebb énektankdnyv, amelyben mar a jové ki-
bontakozési lehet6ségét érezhetjik, Sztankd Bélanak, a nagy énekmethodis—
tanak 1889-ben megjelent énekes kdnyve volt. A koényvecske az 1—I1. elemi
szamara készilt, a benne levé mintegy félszaz népi gyermekdal, részben
jatékdal modszeres rendben koveti egymast olymddon, hogy az énekeket
hangjegyek alapjan sajatithassa el a 6—7 éves gyermek. Az 1887-i nép-
iskolai tanterv ugyanis a hangjegyr6l valé éneklést mar az |. elemi osztaly-
ban megkivanta. Magasabb osztalyok és mas iskolatipusok szamara szer-
kesztett énekeskdnyveit — atfogd népzenei gyd(ijtések hijjan — természete-
sen nem épithette Sztankd ugyane szellemben tovabb. Erezte azonban a
hianyt; ezt mutatja, hogy részben maga, részben vidéki tanitoképz6s noven-
dékeivel szorgalmasan gy(ijtogette a magyar gyermek népi mondokait, dalait™
A gylijtott anyagot igazgatéjanak, Kiss Aronnak 1891-ben kiadott ,,Magyar
Gyermekjaték-gydjtemény" c. hatalmas mdvében, valamint mintegy négy
évtizeden keresztil a kiilonbozé tantervek alapjan szerkesztett énekeskony-
veibenl értékesitette.

Kodnyvei methodikai tekintetben kivalé szinvonalat jelentettek. Mai szem-
mel vizsgalva, énekeskényvei dalanyaganak nagyobb fele kétségtelenil
avult, de ha arra a. kérilményre gondolunk, hogy a mult szazad 80-as, 90-es
éveiben még mindig a més targyakat ,kiszolgélé" ,tandaT‘-irodalommal,
kellett szembeszallnia, tovabbd, hogy els6 énekeskdnyvei megirasanél a ..leg-
frissebb népdalgyijtemény" a Szini-féle volt (1865), akkor uttéré és épit6é
munkassagaval egy tiszta latasd, jov6belatd, nagy magyar iskolai énekpeda-
gogusra dertl fény.

Az 1933-ban Gtnak indult ,Eneksz6" els6 oldalan tébb megoldasra:
varé énekpedagogiai programmpont kézott az iskolai dalok ,,kanonja" gon-
dolatat igy veti fel Sztanko; ,,Mily nézetek mertlhetnek fel ennek iskolafa-
jonként val6 Osszeéallitdsara nézve? Melyek lennének azok a dalok, melyek
a nemzeti érzés neveléséhez feltétlentl sziikségesek?"

ime legszebb bizonyitéka annak, hogy élete alkonyan is tudott haladé
szellemben Uj munkatertileteket kijeldlni. A j6 magyar tanitd becsiiletességé-
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vei és féltd gondjaval ragaszkodott ahhoz az elvhez, hogy énekeskonyvei-
ben logikus, médszeres rendben annyit és Ugy nyujtson, hogy azt az orszag
valamennyi, mostohabb viszonyai kozott €16 iskolaja is megvalosithassa.

Sztanko kényvei az 1900-as évekt6l kezdve terjedtek el, f6leg az allami
és felekezeti népiskolakban. A székesfévaros iskoldiban is hasznaltadk, de
nem egyontetlien. Az osztalyvezet§ tanitok kézikonyvtaraban ezekkel az
énekeskodnyvekkel taldlkozunk: Bartalus, Pataky, Goll, Erédi, Zéld,
Sztankod, stb.

Ez a babeli zavar és, tegylk hozza, a székesfévaros zenei kultirajahoz
nem méltd, eredménytelen énekoktatds késztette 1911-ben Sztojanovits Jen6t
s egy évvel kés6bb Kacs6h Pongracot arra, hogy a févaros iskolaiban kihar-
coljadk és lassu lépésekben kiépitsék az énekszakoktatast.

Kacs6h az 1905-0s tanterv- és utasitdsa alapjan elkésziti két kotetes
ériekmethodikgjat és dalgydjteményét. Sajat gydjtései — mint Sztankona-k
— nem voltak, régebbi tankdnyvek anyagdbdl sem meritett, Bartok, Kodaly
Uj, akkoriban még csak bontakozni kezd6 népdalgydijtésével szemben pedig
— kildnosen iskolai szempontb6l — még hianyzik a kell6 megértés. Ez
magyardzza sajatkészités(i dalainak a felvételét. Munkéja el6szavaban ezt
olvassuk: ,,...ott (a tanterv zenei anyagara céloz), ahol megfelel6 dalt ké-
szen nem taldltam, ma,gam komponaltam azt... stb". M(vében (atirasokkal
egyiutt) 100 drb. sajat, féleg Pdsa gyermekverseire irt dala mellett 76 ének,
kéztuk Gjabb keletl kozismert népdal és vérosi iz(i népies .m(dal, nyugati
gyermekdal (4), egyhazi ének (2), Szozat, Himnusz szerepel. Ezt az egy-
oldalu aranyt a Kiss Aron-féle gy(jtemény népi gyermekjaték-dalainak fel-
hasznalasaval bizonyosan egészségesebb ardnyudva tehette volna mar akkor
is a szerz6.

A szigord modszeres rendben 0Osszedllitott dalok legtobbjénél az els6
pillanatra lathatjuk, hoigy azok egy-egy tanmenetszer(ien sorrakerild Gj rit-
mikai, dallami elem érzékeltetése, elsajatitasa és gyakorlasa érdekében készuil-
tek. A néphagyomany szempontjat tekintve ez a koényv kétségtelen vissza-
hajlasi mutat Sztanké konyveivel szemben. A mi{ methodikai részében is
jelent6s merevitést érziink Sztanké 1910-ben megjelent vezérkdnyvével
szemben. Ez utdbbi azzal magyarazhat6, hogy Kacs6h mindenekel6tt Szto-
janovits Jend és az altala megteremtett szf6v. elemi iskolai énekszaktanitas
szamara kivant minden tekintetben atlatszé, kénny( segit6 eszkdzt, vezér-
kdnyvet nydjtani. Kacséhnak figyelemmel kellett lennie a kilénbdz8 kép-
zettségl és képességl kezd6 énekoktatdkra, akikkel a székesfévaros vala-
mennyi elemi iskolajaban a lehetd legrévidebb id6 alatt egységes eredményt
kellett elérnie. E célt Kacséh masfélévtizedes énekszakfeliigyel6i mikddése
alatt valoban elérte, mialatt a budapesti elemi iskolak énekszaktanitasi
rendszerének nagyszer( kiépitésével egész Eurdpanak példat mutatott. Kacsoh
szerepe itt felbecstlhetetlen és elvitathatatlan!

1927-ben a székesfévaros tanacsa az 1925-0s tantervvel kapcsolatban
énektankonyv-palyazatot hirdetett, amelyb6l ismét Kacsoh énekeskonyvei
keriltek ki gy6ztesen. Mar-mar Ugy latszott, hogy az elkdvetkezd 10— 15
évre ismét Kacsoh ,,agyonénekelt" dalai fogjak kiszolgalni milliés févaro-
sunk gyermekseregét. Hala illeti azonban a két jelenlegi szfév. énekigyi
szakfelligyel6t: Harmat Artart és Karvaly Viktort, akik a palyazati feltéte-
leknek magukat alavetve, vallaltdk a Kacsoh-konyvek korszer( atdolgoza-
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sat. A palyazati dontésen kivil tobb szempontot figyelembe véve (U tan-
térv, helyi viszonyok, rendelkezésre allé gydjtemények, pedagégiai elvek,
stb.) az atdolgozas eredményeként az erésen redikalt Kacsoh-dalok mellett
az egyes osztalyok dalkészletét kétszeresére emelve, a feldlelt 307 dallal val6-
saggal Uj /gydjtemeényt teremtettek a szerkesztok.

Az U] dalok kivalogatasanal tekintettel voltak az Ujabb népzenegydujte-
meényekre, valamint arra a hagyoméanyos énekpedagdgiai elvre, hogy a gyer-
mek a tanterv zenei anyagat és a hangjegyr6l valé éneklést a dalok zenei
anyagan sajatitsa el. E szigord pedagdgiai és methodikai elvre az akkori
tankonyvbirélat kilénésen vigyazott, de nem kevésbbé megkivanta a helyi
viszonyokhoz, alkalomszer(iségekhez és bizonyos tekintetben a tulhajtott
koncentracios idedhoz valé alkalmazkodast is (pl. a dalok szbvege, hangu-
lata szerint: 6sszel szlret, diészedés, 6szi hangulat; télen: héember, szankoé-
zés, ehez6 madarak, karacsony, Ujévi 6romok, felkdszontd; tavasszal: vira-
gokrol, fakrél, erd6, mez6, husvét, plinkdsd, majusi 6romok stb., a mas tan-
targyakhoz val6 alkalmazkodasrol nem is szélva).

Ha az Utasitasnak és igy a tankonyviigyi bizottsagnak e merev elveire
tekintiink (hogy t. i. a tanév egyes idejében minden egyutt legyen, vagyis
a soron lev6 zenei anyag egybeessék a fentiekkel s tetejébe a dal, melynek e
sok terhet el kell birnia, lehet6leg népdal is legyen), képet alkothatunk
magunknak a tankdnyvirok halatlan és nehéz, szinte megoldhatatlan
helyzetérdl.

A fenti elvek miatt kertlt ilymddon sor jelent6s mennyiségben széveg-
véltoztatasra. A kitln6 pedagodgiai érzékkel dsszevalogatott dallamok joval
idétallobbnak bizonyultak, mint a hozzajuk készitett cserkészaprod-iz( és
egyéb tréfas hangu Jaszay- és Bodor versecskék.

Amilyen mértékben ndvekedtek id6kdzben az Gjabb népi gydjtések, a
kényv szerkeszt6i abban az ardnyban ragadtdk meg az eszkdzoket, hogy a
székesfGvaros énekoktatasa egyre magyarabb szellemben er6sddjék. igy pld.
a Magyar Korus altal évente tobbszér kibocsatott Ujabb népdalsorozat-lapo-
kat ott taldljuk az énekoktatd kezében, éppugy, mint Kerényi 100 népi gyer-
mekjaték-dal gydjteményét, a 101, 102 stb. Gjabb népdal gydjteményét,
Harmat hatalmas egyhazi népénektérat: a ,,Szent vagy Urara"-ot. Bartok—
Kodaly ,,Erdélyi Népdalok" c. gydjteménye, Bartdék: ,,A magyar népdal”
c. konyve, Bartok—Kodaly 20 zongorakiséretes népdala, az ,,Enekszo"
folydirat dsszes kiadvanyaival egyitt éppen a két szakel6add buzgdlkodasa
révén keril megfelel6 szamban a székesfévaros iskolaihoz s igy az ének-
tanitd kezébe. Mintatanitasokrol, zenei és pedagodgiai szakel6adasokrol, —
az iskolai énektanité- és tanarképzés reformmunkalatairdl nem is szélva —
gondoskodnak, hogy a szf6v. énekoktatéi kara a fejl6dés biztos Iépcsdin
haladjon el6re.

Mindent egybevetve elfogulatlanul meg kell &llapitanunk, hogy az
utdbbi két évtizedben, éppen a két szakfellgyel6 altal intézményesen bizto-
sitott keretek kozott, az id6 kdvetelményének megfeleléen dolgozhatott min-
den haladni vagyé févarosi énekoktato.

£

Most, amikor Koddaly dalgyujtményével Gj korszaka indul az iskolai
énektanitasnak, kristalytiszta tanitasi anyag all a tanitosag el6tt. Ez a tipi-
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kusan 6si magyar dalkincs elvagja azt a vitat, amely évtizedek ota dult
ezzel a mottoval: ,,milyen dal valé a gyermeknek?"

A Magyar Enekoktaték Orszagos Egyesiilet-ének Ulésein Kodaly ha-
rom alkalommal szoélott err6l a kérdésrdl. El6adésai elemi er6vel raztdk fel
nemzetiink egész nevel6-oktato gardajat, felébresztve mindenkiben a nagyobb
és gyorsabb iramu haladés vagyat.

Az 1940-ben kiadott Uj nyolc osztalyos népiskolai tantervben el&szor
jelenik meg ez a sz6: ,hivatalos dalgydjtemény”. A tantervkészit6 akkor
meég nem ismerhette Kodaly Ujabb utak felé vezet§ dalgydjteményét és ének-
pedagdgiai elveit. igy azutdn nem csodalkozhatunk, ha az Uj tanterv zenei
felépitésének vaza nem taldlkozik a dalgy(jteményével.

Kodaly nem nyujtott a dalgy(jteménnyel egyiitt a tanitdk szamara
részletesen kidolgozott mddszeriskolat, hiszen ehhez az iskolai énektanitas-
nak nemcsak eddigi, hanem a kozeljév6 parévi gyakorlatanak lesz(rt ered-
ményei, tanulsdgai is kivanatosak volndnak. A jov6beli munka kdnnyitése
érdekében azonban hatalmas irdnyjelz6ket allit fel. Az ), sajatosan O6si
magyar dalanyag tanitasahoz Uj alapokon allé zenei elrendezés-vazak emel-
kednek ki.

A dalok kivalogatasdban s elrendezésében az iskolai énektanitas egyik
legfontosabb célja: a magyar dal megkedvelésének, megszerelésének gon-
dolata nyer igazi értelmet. A népiskolaba 1ép8 gyermeket népi mondokak,
gyermekdalok, jatékdalok véarjak, hogy legkdzvetlenebb kapocsként az iskola
Uj vilagat osszeflizzék a gyermek sajat lényével, esetleg a szul6i héazzal,
kornyezettel, 6vodaval. A dalok nagyrészét természetes gyermeki mozdula-
tok, népi jatékok kiséretében sajatithatja el a novendék. Ezek az ©6nként
kinalkoz6 értékes eszkdzok valéban legalkalmasabbak arra, hogy a dallam-
ban levd értékes zenei sajatsag szinte vérévé valjon az I—II1. osztalyos gyer-
meknek. A dalok megtanitasa utan bizonyara sok tanité él majd ezzel a
lehet6séggel, hiszen mar 6—8 gyermek a tobbiek énekétdl kisérve benn az
osztalyteremben is tud jatszani (Iépni, guggolni, forogni stb.), felébresztve
mindenkiben a minél aktivabb részvétel vagyat.

A félhangnélkili ugor-torok hexachordban (do-re—mi-so-la) mozgo
dalok dallami anyaganak tudatositasanal és gyakorlasanal Kodaly a dalok-
bdl 6nként kinalkozo természetes és logikus methodikus sorrendre hivja fel
a tanito figyelmét. A so~la, majd a pentaton sor mindig egy-egy Ujabb hang-
javal (mi, do, re,) gazdagodd épitést — melyet a gydjtemény els6 egymas-
utan kévetkezd 13 énekében figyelhetiink meg — feltétlentl elényben része-
siti az eddigi c-d-e-f~g-a tanitasi sorrenddel szemben. Az el6bbi modszerrel
mar az els6 par oran tere-, masod-, negyed-hangktzok rogzitédnek, az
egyhelyben allé c-c-d-d-é-é s hasonlé dallamokkal szemben, masrészt pedig
a félhanglépés elkertlésével, ill. joval kés6bbi bevezetésével megszabadul a
gyermek a dur-moll tonalitasnak id6 el6tti rogzitésétél.

A so-la-so-mi és a do-re-mi, majd kés6bb a két csoport hangjaibdl allo
népi gyermekdalokkal Kodaly a hatéves gyermeket a magyar dal leg6sibb
sajatsadgadhozl a pentatonikdhoz szoktatja. Az els6 év anyagaban csak az
53-ik és az uténa kovetkez6 11 dalban taldlkozunk félhanglépéssel, ezeknél
ms mindig lefeléhajlé so-fa-mi-re-do dallamvonalban. A félhanglépésnek ily
észrevétlen bevezetése tehat csak akkor torténik, amikor a gyermek mar biz-
tosan énekel az 6tfoku sorban.
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E kovetelmény maér eleve parancsoltjan szikségszer(ivé teszi az 6vodas-
kora gyermeknek ugyanebben a szellemben torténd zenei szoktatésat. Vagyis
igen kivanatos volna minél el6bb az ovodak szamara is hivatalos jelleg(i dal-
és jatékgryujteményt kiadni. A kozelmultban éppen Kodaly mutatott r4 azt
ovodai zenei neveléslorszdgos méret(i elmaradottsdgara. Természetesen egy
ilyen gydjtemény kibocsatadsaval kapcsolatban sziikség lesz, az ovoda és
0voképzd tanterveinek és utasitdsainak megfelel§ reformjara is.

A pentaton dallamok ily korai elsajatittatasaval Kodaly utat nyit nép-
zenénk mas daliami sajatsagainak konnyebb befogadasara. A kovetkezd
években a dor, frig, mixolid és aeol dallamokat bizonyara nem érzi majd
idegennek a gyermek s a korai szoktatas révén kénnyebben fogja e dolgokat
elsajatitani és magéaénak vallani. Ezen az Uton haladva a gregorian és zsol-
tar-dallamok szépsége is kozelebb keril majd a gyermekhez.

Tanterveink s az eddigi gyakorlat alapjan az I—II. osztalyban a dalok-
nak kizarolag hallas utan torténdé elsajatitdsaval parhuzamosan megindul a
zenei elemek tudatositasa s gyakorlasa. Kodaly itt arra.hivja fel a figyel-
met, hogy ezen a fokon kulondsen a ritmusbeli elemeket sajatittassuk el és
gyakoroltassuk alaposan. Fontos, hogy mire a hangmagassag irasos jel6lé-
sére és a kotdbol vald éneklésre kertl a sor, a meglehet6sen nehéz és elvont
tarsitas! folyamatokat (jegy, kéta-név-hang) legaldbb a ritmikai problémak-
tol szabadda tettik légyen. Célszerl az els6 két évben a ritmuskészséget
annyira fejleszteni, hogy mire kdtatanitasra kertl a sor, illetve a hangjegy"
rél valo éneklésre, addigra a negyed-nyolcad kotabol és a negyedes sziine-
tekbdl &ll6 véaltozatosabb ritmuskombinaciokat a gyermek jatszi koénnyed-
seéggel gy6zze le.

Régota fajlalt szomoru jelenség a hangjegyr6l valo éneklés készségének
az iskola utani években tapasztalt teljes elhalvanyulasa; ennek okat Kodaly
abban latja, hogy a kota-tanitds bevezetésénél a késziiletlen gyermeket tul-
sok dallami és ritmikai nehézség rohanja meg egyszerre. Ha most még arra
gondolunk, hogy sokan a kétaolvasast (-éneklést) még egy-egy Uj, sorra
kertil6 dal megtanitasaval is egybekapcsoljak, az el6hb emlitett jegy-név-hang
kapcsolat a gyermekben gyengébbé valik, hiszen a figyelmet egymasutan
mas-mas nehézségek veszik erésen igénybe, mint: ritmus, ttemezés, v. vezény-
lésre valo figyelem, szdvegkiejtés, hangsulyozas, arnyalas, egymashoz valé
allando6 alkalmazkodas, stb.

Masfel6l kérdés, vajjon nem Utjik-e agyon mar éra elején a tanitandé
dal muzsikdjat, hangulatat azzal, ha minden esetben a gyermeket altala
agyonismert, tulon-tdl megszokott és kényelmes technikai lépcs6kon at ve-
zetjik a dalhoz? Két elv all itt egymaéssal szemben. Az iskolai énekpedagdgia
— Pestalozzit6l kezdve — ma is azon faradozik, hogy ezt a két problémat
minél kevesebb hézaggal és zokkenbvel egymashoz kozelhozza, egybe-
kapcsolja.

Ha a kota-tanitast a dalok zenei anyagatdl fuggetlentl képzelnék el, az
iskolai énektanitas 6skordba zuhannank vissza, amikor a tanitd6 a zenei
anyagot az énekéran csinalt, rogténzott, ssmmitmondoé dallamaival, gyakor-
lataival igyekezett elsajatittatni. Ma egyenesen képtelenség volna ilyesmire
csak gondolni is, hiszen ebben az esetben az énekoéra nagyobb részében
a rogtonzott (a gyermek szamara rendszerint érdektelen) unalmas dallamok
tdmege egyenesen szétrombolna azokat az értékeket, zenei élményeket, melye-
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3cet a gydjtemény kitling dallamvildga kelthet a népiskolai tanuléban. A dal-
tanitdst és a kotabdl valé tudatos éneklés gyakorlasat tehat célszer(itlen
volna szétvalasztani, de éppenigy nem kivanatos &llanddan egyazon madon,
-az ismert szintétikus eljarassal ©sszekapcsolni a kett6t. Itt az ,,allanddan
egyazon modon" szavakon van a hangsuly!

Kodaly a M. E. O. E. legutébbi énekpedagogiai Ulésén azt hangsulyozta,
hogy az eddigi szintétikus utat sdrln kell valtogatni analitikus mdédszerrel,
mvagyis alsdbb fokon, a jelentkez6 nehézsegek konnyitése érdekében, az el6-
z6leg mar hallas utan elsajatitott dal zenei anyagan kell gyakoroltatni (be-
vezetni) a kotarol-éneklést.

Magasabb fokon dgyes, talalékony oOtletekkel, a belsé hallast mindjob-
ban élesitve, probléma formajaban lehetne a hallas utan elsajatitott dalt ira-
sos jelélésbe helyezni. Majd a belsd hallas megfelel készségének birtoka-
ban a gyermeknek ,tollba mondani”, lediktalni elébb ismert, majd Gj dalla-
mokat, dalokat. llymédon megfeleld rendszerbe kidolgozva valtozatos modon
nyilnék alkalom a dal és kétarol vald éneklés tanitasat 0sszekapcsolni s azt
-az atfogo tanitasi egység keretén belll élményszer(ibbé, az eredményt pedig
mindenek felett maradanddbba tenni.

ir *

A gy(jteménnyel kapcsolatban a népiskolaban a hangszerhasznalat kér-
dése is felvet6dik. Sokat vitatott kérdés, kell-e az iskolai énektanitashoz
hangszer s ha sziikség van ra, melyik a legalkalmasabb? A tapasztalat azt
bizonyitja, minél kisebb mértékben tdmogatjuk a gyermek énekét hangszer-
rel —if6leg temperalt hangszerekkel —mannal tisztdbban énekelnek a ndven-
dékek. (Kodaly ezzel a kérdéssel részletesen foglalkozik az ,,Enekeljiink
tisztan" c. flzetében, Magyar Korus kiadédsa.) Egy-egy Uj dallami elemet,
(kuldnésen Gj, még nem ismert dal tanitasat) semmiesetre sem ajanlatos
hangszerrel ,tamogatni”, azzal er@siteni a gyermek énekét. A temperalt
és sokszor még kuilon is elhangolédott oreg iskolai hangszerrel ilyenkor hamis
hangérzeteket rogzitiink a gyermekben s csak a gyakorlati énekpedagdgus
tudja, mennyi faradsagot és energiat kovetel mind a tanitd, mind a néven-
dék-sereg részérél a helytelen beallitds kijavitasa.

Egy-egy Uj dal alapos elsajatitdsa utdn azonban, amikor az énekelt dal
hangulatat a j6 énektanitd mindig valamely Uj szinnel fokozni kivanja (moz-
gés, tanc, jaték, alkalomszeriségek, érzelmi hangulatokhoz kapcsolddas,
gyermekhangszerekkél, hegedlivel a ritmus, vagy dallam kisérése, harmo-
niummal, zongoraval a harmoniak, tébbszélamisag mélyitése stb.), a hang-
szer kérdése feltétlentl él6térbe kerul.

A tanitd eddigi énekvezérkodnyvei a gyermek hangterjedelmének meg-
jelel6 hangnemekben hangszerkiseretes letéteket is nyujtottak az egyes
dalokhoz. Ugy érzem, kivanatos volna a jelen gy(jteményhez; is (legalabb
bizonyos kivalogatott dalokhoz) a gyermek izléséhez méltd és a tanitd zenei
képességeit meg nem haladé értékes, m(ivészi hangszeres kiséretet nyujtani.
Ellenkez§ esetben biztosak lehetlink benne: a népiskolai tanitd magarégton-
z6tt Kkiséretre fanyalodik majd, amelyben kevés lesz a kdszonet. Egyenesen
vétek volna a gyermek ugyszoélvan els6, dont6 hatdsu hangszeres impresszidit
ily megalapozatlan, egyéni otletekre bizni.

* *
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A gydjtemény 6nmaga, valamint Kodaly Gjabb irdnyokat jelz6 ének-
pedagogiai elvei szép munkak és feladatok megoldasat surgetik. A slirg6s
feladatok egyik legfontosabbjat Adam Jend mér is megoldotta jelenleg sajté
alatt all6 munkajaval, mellyel a gydjtemény anyaga alapjan részletesen ki-
dolgozott gyakorlati irdnyd énekmethodikai vezérkonyvet ad a tanito kezébe.
A tovabbiak soran a gyermek szamara készitett kézikdnyvek (Kodaly—
Adam szerkesztésében szintén sajto alatt), tantervmodositasok, hangszeres
muzsika a népiskoldban, ovodai gy(ijtemény, s mas hasonlok kérdése az
eddigi jelek alapjan szintén megoldasra kerll majd.

A munkak vallalasabol népoktatasunk vezet6 tényez8inek is ki kell
vennitk résziiket. Haladéktalanul végrehajtasra var egy igéret, melyet mar
az 1905-0s tantervben olvashatunk: A rajzolas és énektanitds helyes
modszereinek terjesztésére az Utasitas csak az els6 1épést teszi meg. ...tanfo-
lyamok és vezérkonyvek megirdsarél térténik gondoskodas, hogy ilymddon
a haladasnak mennél szélesebb Ut nyittassék."

A fenti igéretb6l ma mér csak a tanfolyamok érdekelnének benniinket!
A szép igéret 6ta majdnem négy évtized mult el s eddig csupan a székes-
févaros tudta ezt a kérdést az irdnyitd énekszakfelligyelet és énekszaktanitas
atjdn megoldani. Vidéken, tehat allami és felekezeti népiskoldknal, ahol a
seqitd kézre talan nagyobb szikség lett volna, mindméig komolyabb &tfogé
intézkedés nem tortént. Csupan egy-keét tanitégydilésen s a legutdbbi években
tartott nyari tanfolyamokon — féleg a visszatért orszagrészek iskolai tanito-
saganak tovabbképzése keretében — nyert az iskolai énekiigy is némi teret
magéanak.

A korzeti énekszakfelligyelet* megteremtése ma égetébben fontos, mint
valaha. Bizonyos, hogy nem megy marol-holnapra a dolog. Varosonként,
tanfeliigyel6ségekként azonban maris lathatunk (gybuzgé tanitokat, akik
énekszakbeli jartassagukkal, tudasukkal, egyéniségikkel kivalnak tanitotar-
saik kozdl. Megindulasul elég lenne egyel6re nagyobb varosainkban kivalo-
gatni ezeket a lelkes tanitoékat: kés6bb, ha ezek mar latogatjak tanitotarsaik
énekoréit, a kivalogatds munkaja magatdl folytatédnék. Egy-egy tanité-
gydlésen tartott bemutatd énektanitds és methodikai el6adas, évenként ren-
dezett nagy kozos gydlések, tanfolyamok segitségével lassan az orszag 6sz-
szés korzete kitermelné a maga Ugybuzgd, iranyitd, segit6 tanitojat, ének-
szakfelligyel§jét.

E halozat orszagos kiépilése utan lehet majd egységes iranyitasrdl és
orszagos eredményekrél beszélni. A hivatalos magyar népiskolai dalgydijte-
mény csak akkor véalik majd az egész orszagban €16 kdzkinccsé, ha hivatalos
kozegeink is megteszik a nagyhorderejl elhatarozé Iépést tanitéi tanfolya-
mok és korzeti énekszakfelligyelet Iétesitésére!

Kodaly magyar dalgy(jteményéért senki nem hozhat elég nagy aldo-
zatot és munkavallalast.

Preisinger L&szl6_

* Az ,,Enekszé™" hasabjai az elmalt 10 évben tobbszér foglalkoztak e fontos kérdéssel.



A kolozsvari magyar zeneélet alapvet§je:
Farkas Odon.

Fels6gellérti Farkas Odon salyat Erdély, de kilénosen annak févarosa,
.Kolozsvar zenei életének fejlédésében csak ugy tudjuk a maga val6sagaban
ielmémi, ha réviden visszapillantunk az akkori id6k zenepolitikajara. Kolozs-
vart 1819-ben megalakitottdk a legrégibb magyar zeneiskolat. Az intézet tan-
ter6i azonban javarészt idegen szarmazasu muzsikusok, akik magyarul nem
tudtak. Ugyanez all az intézet els6 igazgatoira is (Poltz Antal, Grosspeter
Jozsef Domokos). Az utanuk kovetkezett Ruzitska Gydrgy harom évtizednél
hosszabb mikodése alatt élte a zenekonzervatorium elsé viragkorat. Ruzitska
Gyorgy 1869-ben halt még, utdna hanyatlas allott be az iskola fejl6édésében.’
Nehany jelentéktelen név szerepel Farkas Odonig az igazgatok névsoraban.
Az utols6 megvalasztott igazgaté Pichler Bodog volt, osztrak nyugalmazott
uldnus tiszt, aki 1875-ben halt meg. Utana Oberti Janos zenetanar ideigle-
nes jelleggel vezette az iskolat, mint igazgatd-helyettes. Farkas Odoént 1880
szeptember 24-én valasztottak meg a Kolozsvari Zenekonzervatérium igaz-
gatéjava és ugyanezen év oktéberében el is foglalta allasat.

Farkas Odon régi magyar nemesi Csaladbdl szarmazott. 1851-ben sziile-
tett Jaszmonostoron. Kozépiskolait Debrecenben végezte és minthogy m-
szaki dolgok irdnt jo érzéke volt, szilei mérndknek szantak. Be is iratkozott
1870-ben a budapesti miegyetemre, de nehany szemeszter elvégzése utan
atpartolt a Liszt Ferenc igazgatdsa alatt megnyilt Zeneakadémiara. Volk-
mann Robertnek, Erkel Ferencnek, Nikolitsnak és Abranyi Koméinak volt
a tanitvanya. A zeneakadémia négy éves zeneszerzGi tanfolyaméat harom
év alatt végezte el, kitlin6 eredménnyel. Nagy jov6t josoltak neki. Aka-
démista koraban kilondsen a keleti zene irdnt érdekl6dott és bar 1872-ben
irt Rado és Illonka c. operettje magyaros hangulatl, méar egyfelvonésos ope-
raja, a Bajadér, melyet 1876 aug. 23-an mutattak be a Budai Szinkdrben
Muller karmester vezényletével, keleti dallamvonalat kdvet. 1876-ban szerzi
a Fonohazi képeket, 1877-ben pedig Hallgaté maggat c. zongoram(vét, mely-
lyel a Zeneakadémia pélyadijat nyeri el. A Haynald Lajos-palyadijat két
izben itélik neki két miséjéért (E-dar és B-duar). Pesti tartézkodasanak ide-
jére esik még Vihar c. szimfonikus kélteménye, nagyzenekarra. Tébbi m{ivét
mar Kolozsvaron irta meg.

Kolozsvaron életének Uj korszaka kezd6dott. Itteni munkassaga tébb
irAnyd: mint az intézet igazgatdja pedagogiai €s szervezési munkaja majd-
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nem minden idejét lefoglalja, de emellett zenét szerez, hangversenyeket ren-
dez, karmesterkedik és.zeneirdsra is van ideje.

El6sz0r a Zenekonzervatoriumban teremt rendet. Minthogy a magyar
zenei mliveltség ontudatos mdvelGje és fejlesztdje volt, el6szor is kiszoritotta
a német nyelvet a zeneiskolabdl és attdl kezdve, hogy allasat elfoglalta, a
tanarok csak magyar nyelven tanithattak. Megtisztitotta a konzervatoriumot
a mlkedveld taneréktdl. Uj, friss szellemet vezetett be, a tantervet atalaki-
totta, magyar pedagogiai mlvekre fektette a f6sulyt és rendet teremtett az
igazgatasa alatti tanodaban. Az évek folyaman a taner6k szamat felemelte
otrél tizennégyre, de a ndvendékek szdma is az 6 idejében szaporodott fel
hatvanrél majdnem félezerre. A kolozsvari zenekonzervatoriumbdl 6 csinalta
a Iegjobb vidéki intézetet, vezetése alatt serény és szakszer(i munka folyt;
a varos minden rend( és rangu polgaral zenélni tanittattdk gyermekeiket.
Farkas Odon igazgat6saga alatt egesz sor névendék kerilt ki a zenekonzer-
vatériumbol, akik orszagszerte az 6 szellemében tanitottak zenét, vagy maguk,
muzsikaltak otthonukban, mint mdlkedvel6k. Tanitvanyai kéztl nem egy
orszagos hirnévre tett szert. T6le tanult zeneszerzést és zeneelméletet Kacsoh
Pongrac, Duret Cecil, Senn Irén és Delly Szab6é Géza. — Az orszag leg-
jobb énekmestere volt. 1900-t61 kezdve igen sokat foglalkozott énekesek
képzésével. Evekig tartd kisérletek, tanulmanyok és gyakorlati tanitas ered-
ményeként 1907-ben megjelent ,,Az énekhang“ ciml vaskos koétete, mely
az énektanitdsnak magyar nyelven eddig megjelent legkivalobb munkaja.
Ebben lefektetett (j modszerével képezte a kolozsvari konzervatorium akkor
nagyszamu énekes novendékét. Modszerével kitliné eredményt ért el. Nem
egy tanitvanya lett orszagoshir(i mlveésszé. Az § iskolajabol kertlt ki Sandor
Erzsi kamaraénekesnd, dr. Székelyhidy Ferenc, a pesti opera tagjai, Papp
Laszl6, a bukaresti opera igazgatdja, Bretan Miklds a kolozsvari Nemzetf
Szinhaz rendez6je (régebben Kit(in6 énekes), Retezar Katica dalénekesn§ és:
sokan masok, akik mint kit(ind m(ikedvel6k egykor sokat szerepeltek Erdély-

ben. El6tte senki nem foglalkozott ilyen behatéan a magyar éneklési
maddal.

Farkas Odon 32 évig volt a kolozsvari Zenekonzervatérium igazgatoja
és egész életét az intézet korszerdsitésének szentelte. Az orszag legrégibb
zeneiskolaja keze alatt érte meg masodik viragkorat. Friss magyar szellemet
vitt az intézet falai kézé, 6sdi, maradi szellemét és iranyat megvaltoztatta,
0nallé magyar éneklési modszerének titka a természetesség, melyet a magyar
beszéd alapvetd sajatsdgaihoz alkalmazott. Tervezte, hogy megirja ,,Az
énekhang" c. kényvének mésodik kotetét is.

Faradhatatlan munkéssaganak, ttrelmének, bdlcs, tekintélyt parancsolo
magatartasanak és szervez6készségének kodszonhet, hogy Kolozsvar a ma-
gyar vidék legzeneszeretobb varosa lett. A magyar hangszin irdnt példat-
lanul fogékony fllét bantotta akkori énekeseink magyartalan énekmadia;
megteremtette azt az éneklést, mely tekintetbe veszi a magyar nyelv fone-
tikdjat, az éneket- természetessé tette (j modszerével; ezen tul friss zenei
életet teremtett Erdély f&varosdban, ahol egyedil volt a zenei miveltség
iranyitéja, vezetdje, jgazdagitdja és 'alakitoja. Nagy nevel6hatdsanak volt
az eredménye, hogy Kolozsvar bomladozé zenei miveltsége alatta viragba
szokkent. Tomegnevelést végzett abban a varosban, amelyben dolgozott®
Amikor lejon Kolozsvarra, els6 dolga, hogy hadat Gizen a mikedvel6k vir—
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tuézkodasanak és megnyeri baratjanak azt a két mikedvel6 vonésnégyest,
mely a nyolcvanas években a varosban rendszeresen jatszik. Ezek egyiké-
nek vezet6je Nagy Gabor; vele jatszanak dr. Vajda Emil heged(tanar.
Petelei Istvan az ir6 és Dobokay Kalman; mellette a kit(in6 Kovats Kalman
vonosnégyese jelentett komoly értéket a varos zenei életében. Akkor mar
sokat kamarazenéitek Kolozsvaron maganhazaknal, hala Brassai Samuel-
nek, aki a kamarazenélés él§ lelkiismérete és j6 szelleme volt a véarosban.
Ezenfelll is még alakitott nehany vondsnégyesegyuttest; azokat munkara
sarkalta. Ezek a kamarazeneegyuttesek képezték a magjat annak a zene-
karnak, mellyel zenekari filmharmonikus hangversenyeit rendezhette.

Mikor Farkas Odon kolozsvari miikodésének 25-ik évében tisztelGi
jubileumot rendeztek, egy kis flzet latott napvildgot, mely keresztmetszetét
adja az 6 kolozsvari munkajanak. Ebbdl a ,,Huszondt év* cimd konyvecs-
kébdl, melyet Farkas Odon meghitt baratja, a konzervatérium egykori tit-
kara, Magyarossy Gyula éallitott 6ssze (aki Marcato pszeudonim mogé bdjva
olykor zenekritikakat is irt a helyi lapokban), megtudjuk, hogy 1906-ig
Farkas Odon szervezésével a konzervatériumban 92 ndvendékhangverseny
volt, 84 kamarazenehangverseny, tovabba 56 zenekari hangverseny és kis-
opera-el6adas. Osszesen 232 estély, ami évenként atlagban 10 hangversenyt
jelent. Ezeknek a hangversenyeknek misora nemcsak Farkas Odon izlését
tikrozi, hanem azt a haladé szellemet is, melyet zenepolitikgjaban képviselt.
A kamarazene-hangversenyek mi(isoran elsésorban a klasszikus és roman-
tikus mesterek muveit talaljuk. A magyar mesterek kamarazeneszerzeményei
sem kerulik el figyelmét; nyilvanosan jatszatta Beliczay, Gaal Ferenc, Gold-
mark, JAmbor J., Major J. Gyula, Taritzky F,, Vavrinecz M., Volkmann R.
€s a sajat vonoOsnégyeseit vagy egyéb karmdveit.

Nagyszabasu hangversenyeket rendezett az altala szervezett filmharmo-
nikus zenekarral, majd énekkart is szervezett. igy alkalmat adott a varos
kézonségének, hogy nagyszabasu muiveket is megismerhessen. A zenekari
hangversenyek misoran a kévetkezd nevekkel taldlkozunk: Onslow, Raff,
Chopin, Beethoven, Hoffmann, Schubert, Schumann, Mendelssohn, Haydn,
Mozart, Wagner, Massenet, Berlioz, Verdi, Dvorak, Meyerbeer, Thomas,
Grieg, Delibes, Davidoff, Weber, Gounod, Jensen, Gade, Bizet, Halévy,
Godard. A zenekari hangversenyeken sem maradtak el a magyar szerzék
akkoriban keletkezett muvei: Farkas Odon, Volkmann, Liszt, Goldmark,
Vavrinecz, Major J. Gyula, Gaal Ferenc, Bartay, Popper, Erkel, Dienzl,
Bloch, Siklos, Borsay, dr. Sz6ll6sy A., Kénig Péter, Buttykay és Demény D.
szerepelnek. Az oratérikus és énekes-zenekaros miivek kozll kiemeljik sajat
G-ddr miséjének, valamint ,Esti dal“, ,,Dies irae”“ c. miveinek jélsikerilt
el6adasat.

Bar nem tartozott a jelentds karmester-egyéniségek kozé, a varos zene-
kedvel6 kdzonsége nagyon szerette és minden hangversenye irant komoly
érdekl6dést tanusitott. Révid ideig & szinhaznal is karmesterkedett (1882/83.
évadban és 1906-ban révid ideig).

1906 november 30-an Unnepelte a varos kdzonsége kolozsvari mikode-
sének 25 éves jubileumat, mikor is grof Béldy Akos iinnepélyes keretek
kozott nydjtotta at Farkas Odonnek a Ferencz Jozsef-rend lovagkeresztjét
és Kolozsvar varos kozonségének ajandékat. Este a Nemzeti Szinhazban
diszel6adas keretében jatszottdk ,Kuruczvilag" c. zeneképét, melyet maga
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a szerz6 vezényelt; utana , Tetemrehivas" c. dalmivét adtadk el6 Viranyi
Jen6 karmester vezetésével. A szerepeket Pajor Odon, Kirdly Erné, Mezei
Mihdly, Sandor Erzsi, és Parlaghi Lajos énekelték.

Farkas Odon zenepolitikai elgondolasait nehany kisebb irdsa mentette
at az utokor szamara. Sajnos ez a nehany iras is csak nehezen kozelithetd
meg, mert nemcsak nyilvanos kényvtarainkbdl hianyzanak e flzetek, hanem
még magaban a kolozsvari Zenekonzervatériumban sem taldlhaté az a két
konzervatériumi értesit§, melyben a kérdéses két dolgozata megjelent. Vélet-
lentl keriltek kezeim kozé. Az egyik tanulmanyat 1903-ban irta, cime
»Valami a mivészi magyar zenérél" (értesité az 1902/1903, tanévrgl). Masik
irasanak cime ,,A zeneiskolak hivatasa" (ugyanott 1903/1904).

Farkas Odonnek egyéb irasai is kellett legyenek; egy ideig Kolozsvart
zenei lapot is szerkesztett. A cime ,,Erdélyi Zenevilag"”, csak két szamat
ismerjik. Mindkett6 az Orsz. Széchenyi kdnyvtarban van, a zenei osztalyon
Mus. th. 179 jelzés alatt. Ez a két szdm, az |. évf. 1. és 2. szdma, 1907 szep-
tember és oktober 1 — kelettel. A lap alakja negyedrét volt és egyikre ceru-
zaval ez van irva ,,907 now—dec. — R. 909. 1V. 23. megsz(nt". EbbéIl arra
lehet kovetkeztetni, hogy a lapnak tobb szama kellett megjelenjen. Kolozs-
varon sem konyvtarban, sem magantulajdonban a lap egyetlen szamara nem
akadtam. Az Erdélyi Zenevilagot Farkas Odon, mint fészerkeszté jegyezte
és kizart dolog, hogy egyik-maésik szamaba ne irt volna. Az ismert két szam-
ban nincsen irasa. igy, amit zenei elgondolasaibdl tudunk, azt az emlitett két
tanulméanyabdl tudhatjuk meg.

Farkas egész életében azon dolgozott, hogy fajtadja zenei m(iveltségét
megteremtse. Gondolatai és zenepolitikdja is e koril a képzet koril forogtak.
Abban latta a magyar zene kialakulasanak akadalyat, hogy zenetanitasunk
Ugye idegen kezekben van, hogy nagy a hiany magyar tananyagban és
igy a muzsika tanitasa idegen szellemben folyik. A kdzonséget akarta meg-
nyerni a magyar zene tigyének; annak at kell éreznie, hogy nemcsak az ide-
gen zene, hanem a magyar is nyuUjthat komoly m(iélvezetet. Azt irta:
»-..amig ezen a foldon magyar él, kinek megvan a maga magyar lelkivilaga,
a maga gondolkozésa, itt nem lesz mélyebb hatasa az idegen zenének, mely
tavol all a mi kedélyvilagunktol... Csak magyar zenemuvészettel lehet nagy
magyar kdzonséget teremteni és csak magyar k6zonséggel lehet a magyar

zenét a kor szinvonaldra emelni.” — A magyar zene hitelét k6zdnséglink
el6tt az idegen muzsikusok rontottak el, akik' idegen mintara csinaltak ma-
gyar muzsikat. — ,,A jamborok — mondja — azt hiszik, hogy itt is Ugy

megbecstilik a magunkét, mint az 6 hazajukban; ha azonban itt maradnak
par évig, rajonnek, hogy bizony hidba valé faradtsdg volt, mert még a
magyar nyelvet sem érdemes megtanulniok, megtanuljak itt.az ovét, ha
cseremisz, ha csuvasz is az...”. — Miként képzelte el Farkas Odén a ma-
gyar m(izenét? Nem csak kuils6ségeiben, mint a ritmusban, a dallamvezetés-
ben, de bels6 tartalméban, hangulataban, gondolatmenetében, leveg&jében
is magyar kell, hogy legyen. Tisztan érezte, hogy milyen fontos a forma
kérdése. Hidba prébalkoznak zeneszerz8ink a szonata-forméaval, az mindig
idegen marad, még ha megtlzdelik is magyaros dallamokkal, mert ez a
forma minden izében a német, olasz észjarast tikrozi vissza. A magyar kol-
tészetben Berzsenyi idegen formékkal dolgozott és abba magyar tartalmat
gyurt, de Pet6finek és Aranynak kellett jonnie, akik a magyar tartalomhoz
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magyar format teremtettek. Azt irja: ,,Magyar szimfonia, a sz6 szoros for-
maiam értelmében nincs, nem volt és nem is lesz. De nem is kell nekink.
Mar Ggyis végelgyengilésben senyved, eleget élt a szimfonia-kor végsd ha-
taraig. Engedjik, hogy a németek temessék el...”. — A magyar zenei for-
mékat magyar lamgész kell megteremtse, talal hozza elég anyagot népiink
lelkivilagdban, melybdl id6tlen id6kig merithetiink. A programmzenét bi-
zonyos mértékig jogosnak talalta, mert az emberi értelem kozelebb akar
férk6zni a hangok, harmoéniak és ritmusok vilagadhoz, nem tud értelem nél-
kdl hinni, de elvont eszméket, vagy mennyiségtani feladatokat zenével nem
lehet Kkifejezni. A magyarazat érthetetlenné teszi a zenét és széls6segekre
csédbitja a zeneszerz6t. Maga a zene kell beszéljen dnmagéaért, felesleges
azt elgondolasokkal a maga eszmei Utjardl eltériteni. Olyan Gj formak szik-
ségességét hirdeti, melyekben a magyar ritmus és gondolat, a magyar ke-
dély és észjaras-0sszeolvad az eszmei tartalommal. Hitt abban, hogy ,.ta-
nult magyar zenészek allanak majd sorompdba és meg fognak sziletni az Gj
forméak is.” — A magyar ember kedélyvildga olyan sajatos és valtozatos,
népdalkincse, népi élete, szokasai, hagyomanyai, meséi, mondai, balladai
telitve vannak olyan hangulattal, és érzésvilaggal, melybdl langész ki fogja
tudni termelni azt a muzsikat, mely valoban magyar. Nem kell idegenhelyt
keresniink Uj mivészetink anyagat, mikor itt van a mi népmdivészetink,
melyet, sajnos, olyan kevesen ismernek és becsiilnek. Ha mar a magyar
idegenbe tekint, hogy sajat zenei miveltségét megteremtse, akkor forduljon
kelet felé, a rokonfaju zenéhez, mert ezek Osszeolvadnak vele egységes
egészbe. — Farkas Odon ezekben vilagosan korvonalazta mai magyar
zenénk Utjat és tisztan latta, mi a teendd az Uj magyar m(izene megterem-
tése Ugyében. Mai zeneszerz6ink azt az utat jarjak meg, melyet Farkas
Odon irasaiban megjeldlt.

A magyar zene ritmusat Farkas Odoén a magyar versben, jobban
mondva a népdalunkban latja, — ,,mert minden zene, amely a j6 magyar
versnek ritmikailag és prozodiailag megfelel, magyar zene lesz”,—Természe-
tesen szdveges zenére gondolt. Kuléndsen ajanlja az 6si magyar népdalok
tanulmanyozasat, mert aki a magyar zenét fejleszteni akarja, innen kell
kiindulnia. Ezen kivil ismernie kell Arany Janos minden m(ivét, tanult ze-
nész kell legyen és tudjon magyarul érezni és gondolkodni.

Mar 1904-ben ilyen débbenetesen vilagos képet ad a magyar zene
problémajarél: ,,Altalanos félreértésre és meddS vitara ad alkalmat? faji
mdvészetlink szelleme és feladata, multja és jovdje, a ritmikai sajatossagok,
a zenei m(formak kérdése, a kritikai allaspont, az idémértékes és Utemes
magyar versek feldolgozasi mddja és kapcsolasa az abszolut zenéhez, az
érintkez6 pontok és vonalak meghatarozasa zenénk, a nyugat kifejlett md-
vészete és a keleti népek zenéje k6zo6tt s minden mas egyéb a faji miivészet
keretébe tartoz6 téma. Ahanyan vagyunk, annyifelé hidzunk, kapkodunk,
veszekediink, nagyzolunk, csak egytdl irtdzunk mindnyajan: hogy t. i. elél-
rél kezdjik & dolgot.”

Valéban Farkas Odon idején a legzavarosabb és legforrongdbb korat
élte a magyar muzsika. O még megérhette az Uj id6k derengését és vald-
szinlleg megelégedéssel allapitotta meg, hogy az 6 elgondolédsainak utjan
fog a magyar muzsika megujhodni. Pedig bizonyara nem értette meg az Uj
utat, melyen Bartok merészen lépkedett, mikor § 1912-ben meghalt.
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Farkas Odon kilénoésen nagy sulyt kivan helyeztetni az okszer(i ének-
tanitasra. Ez fejleszti legjobban a zenei érzéket. Felfogasa szerint a magyar
mizene fejl6désére termékenyitd hatast fog gyakorolni a dallal olelkezd
szOkoltészet, ha az éneklés széles kdrben fog elterjedni, mert a koltészet-
ben, a szavak jatékaban és ritmusdban a zenének nem egy alapvet eleme
van elrejtve. A magyar ember széth(z6 termeészetét korlatozni lehet, ha a
képzettebb mikedvel6ket k6zés munkara szoktatjuk azzal, hogy énekkaro-
kat, zenekarokat és kamarazeneegyttteseket szerveziink. Kilonosen a vi-
déki zeneiskoldk ilyetén valo bedllitasatol remél sok jot Farkas Odon, mert
ott tisztabb a nemzeti dntudat, melegebbek az érzések és mert a vidékbdl
taplalkozik a févaros is. A vidék nem hasznalja fel magyarsagéat reklam cél-
jaira és ott az idegen befolyds sem akadalya a szabad fejl6désnek. A zene-
iskoldk hivatottak arra, hogy a vidéki magyar zeneélet hianyait, hibait ki-
kiiszoboljék, de erre csak ugy lesznek képesek, ha tanari testiiletik korsze-
rGen képzett, ha magyar faji Ontudatuk szepl6telen és ha vigyaznak
arra, hogy az iskola szelleme magyar legyen és a legkényesebb izlést dik-
talja. Ez csak a zeneiskolak &llamositasaval, a tantervek modositasaval ér-
het6 el, mert a zeneiskoldk tanterve, éppen Ggy, mint a Zeneakadémiaé,
nemcsak anyagaban, de szellemében is idegen. (Gondoljuk meg, hogy Farkas
Odon az 1900-as évek legelején irta le e gondolatokat.) Farkas Odon gon-
dolatai a magyar muzsika fejlesztésér6l helyesnek bizonyultak. Mai mize-
nénk valéban a magyar népdalbol szokkent viragga. Aki azonban szerze-
ményeit végigolvassa, alig fogja elhinni, hogy 6, aki olyan jol latta, honnan
kell a magyar mizenének elindulnia, mennyire mas utakon jart sajat alko-
tdsainal. E mivek szelleme, kedélye, elgondolasa igen messzire esett a ma-
gyar fajtatol Valo6 igaz viszont, hogy a magyar népdalgydjtés az 6 ideje-
ben még gyermekcipGkben jart. Farkas Odon még keveset tudhatott a ma-
gyar népdalrol.

Farkas Odon azon m(iveir6l, melyeket azel6tt szerzett, miel6tt Kolozs-
varra koltozott, mar szoélottunk. Az 1880 utan szerzett szerzemények mind
Kolozsvart irédtak. Ami komoly értéket jelent zeneszerz6i m(ikédésében, az
mind itt szlletett Erdélyben. Alig van a zeneszerz6i megnyilatkozasnak
olyan terilete, mely elkertlte volna figyelmét; legértékesebbek énekhangra
irott mivei és ezek kozott is az élen allanak dalai.

Farkas Odon mdveinek tekintélyes része megjelent nyomtatasban. Sok
nagyobb mivének kéziratat az Orsz. Széchenyi Konyvtar Zenei Osztalyan
és az Erdélyi Muzeum kézirattaraban 6rzik. Jellemz6 arra a tiszteletre és
szeretetre, mellyel Erdély kozonsége Farkas Odont korilvette, az, hogy
.Erkel Ferenc kiaddvallalat” néven magyar zenem(kiad6 szdvetkezetei ala-
kitottak még 1902-ben a célbdl, hogy Farkas muveit kinyomassak. Havonta
egy-egy 20—24 oldalas hangjegyet adtak a kdzonségnek, mely azokat
oréommel fogadta. Némelyik Farkas-m(i Rozsnyaindl jelent meg Budapes-
ten. Minthogy legnépszer(ibbek énekes m(ivei voltak és azokat kinyomtatni
is egyszer(ibb volt, a nyomtatdsban megjelent Farkas-m(vek legnagyobb-
részt dalok és kisebb zongoram(vek, de akad a kiadvanyok k&zétt na-
gyobb lélekzet( is.

Szinpadi muvei kdzul nyomtatasban megjelent a* Tetemcehivas c. ziene-
drama( egy felvonas, ill. két kép) teljes zongorakivonata széveggel. A sz6-
vegkonyvet Arany Janos balladaja utan Versényi Gyorgy irta. A dalmdivet
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Budapesten mutattak be 1900 oktéber 5-én, majd nem sokkal azutan Kolozs-
vart is el6adtadk Kaczér Margit és Takacs Mihaly févarosi énekesekkel a
f6szerepekben. A mivet Kolozsvart 1906. november 20-an Viranyi Jené kar-
mester vezényletével felljitottak.

A zenekari mivek kozll kinyomattak a vonészenekari Szerenad vezét-
kdnyvét, valamint a Hangulatok c. zenekdltemény négykezes zongoraatira-
tat. Mindkét mu lassu tétele heged(isz6l6 zenekari kisérettel. A Hangulatok
lassu részének hegediszolama is megjelent nyomtatasban zongorakisérettel.
Kamarazenemuvei kozul csak a e-moll vonésnégyes szolamait adtdk ki. Igen
sok dala kapott kiadot. Harom fizetben jelentek meg elsé dalai ,,Dalok™ ci-
men az Erkel Ferenc kiadonal Kolozsvart (Szondi két aprédja, ballada.
Haidé roméanc. Tavasz. Hallod-e? Ahol te jarsz. Zach Klara, ballada. Sir a
nota. Pitypalatty-ének). Ugyancsak ének és zongorara adtdk ki két fuzet-
ben Hét Dal-at (Oh mért oly késén..., Velencei dal. Kispal Dani. Osszel szu-
lettem. A salzburgi csapszékben. Miért nem szilettél te... Messzir6l). Ujabb
dalok cimen adtdk ki énekhangra zongorakisérettel 6t dalat (Mily csodaés...
Ne menj nagyon messze. Harsfalombok. Mese. Kispal Gyuri). Kuloén kinyo-
matték a ,,Csabit a napfény" c. dalt énekhangra zongorakisérettel. ,,Szall az
ének" cimen négy flizetben 6t dala jelent meg (Katoka meghalt. Egy ember.
Héarom dal. Vizparton. A legszebb virdgzas). ,,A holnap dalai" cimen négy
fuzetben 11 Ady-dal latott napvildgot (Jézus és Judas. Hull a hé a séarba.
Noéta a halott sz(izr6l. Zozé levele. Egy 6smer6s kisfid. Add nekem a szemei-
det. Egyedul a tengerre. Szent Margit legendaja. Szaléme éjjé. Beethoven
szonata. Beszélgetés). Farkas Odon az els6k kozott volt az Ady-dalok meg-
zenésit6i kozott. Megjelent még négy dala énekhangra zongorakisérettel
»Valahol kel a nap" cimen (Emlék. Régi dal. A kripta. Edes alom). Néhany
dala kéziratban maradt meg.

Egyéb énekes mlvei kozul kinyomattdk a kovetkezbket: ,,Ave Maria"
ketts szopran-tenor és orgonara, ,,Reggel az erd6ben" és ,,Alkony az erd6-
ben", néi kett6sok zongorakisérettel, ,,Tavaszi fuvalom" és ,,Bucsu az erdé-
té1", n6i harmasok zongorakisérettel, tovabba ,,Naplemente" négy néi hangra
kiséret nélkil. A Szézat feldolgozasa férfikarra is megjelent. Enekgyakorla-
tokat is irt zongorakisérettel; ezek els§ fiuzetét kiadtak, a masik két fizet
kézirata az Erd. Muzeum kézirattaraban van kiadatlanul. Hangszeres mivei
kozul kiadtak Balladajat heged(re, zongorakisérettel és hat kisebb zongora-
szerzemenyeét két flizetben ,,Mesék” cimen (Karacsonykor. Tiszapartjan.
Unnepi hangulat. Tréfa és terefere. Keleti tanc. Szurkuletkor). E zongora-
mivek pedagogiai jellegliek.

Farkas Odon jelent6sebb és nagyobbszabasi mivei kéziratban marad-
tak rank. A kéziratos mivek kozil a kovetkez8k hozzaférhetbek. Zenekari
szerzemények: Nyitany (1886.), mellyel a Nemzeti Zenede fennallasanak 50
éves jubileuma alkalmaval kiirt palyazaton elsé dijat nyert és melyet az Un-
nepségeken eld is adtaik. ,,A vihar", szimfonikus koltemény (1897.). —
Naplemente. Argirus. Szimfénia nagy zenekarra (1898.). Versenym( hege-
ddre és zenekarra, melyet Kresz Gézanak irt. Suite, melyet a budapesti Fil-
harméniai Tarsasdg 1903-ban mutatott be. — Hangulatok (1904.). E mi
tételei: 1. Harangszo és furulyas, 11. Vallomas (hegediszolé zenekarral), I11.
Abrandozas a csarda romjainal. — Kuruczvilag, zenekari szvit Endrédy San-
dor szbvegére. El6adtak 1906 oktéber 28-an a budapesti Operdban. E mi
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egyes tételei: 1. Proldg, bariton- és tarogat6-szoloval. 1. Fegyvertanc. I1l. A
tabori tlznél, szopran szoldval. 1V. Csata, férfikarral és zenekarral. — Egy-

hazzenei mdvei: Mise E-dUr és B-dar. Harmadik miséje C-dUrban vegyes-
karra iratott orgonaval. ,,Ave Maria", ének és zongora. ,,Salve regina", ének
és zongorara; ennek egy mas valtozata ének, heged(ire és orgonara. ,,Dies
irae", ének és zenekarra. Kéziratos karmdvei: ,,Esti hangok" vegyeskarra és
zenekarra (1881.). ,,Esti dal' vegyeskarra. ,,Holdas éjben", éneknyolcas
vonosotos kisérettel. — Magan-hangszerre irt szerzemények: ,,Nagy hallgato
magyar", mellyel a Zeneakadémidn paélyadijat nyert (1877.). ,,Hallgaté
néta”, e-moll, mindkett§ zongorara. ,,EmIék" c. zongoraszerzeményérél csak
az egykoru konzervatoriumi ndvendékhangverseny m(isordbdl van tudoma-
sunk. Kéziratos kamarezene-szerzeményei: Zongoratrié (1900.), Zongora-
kvintett, A-dar (1883.), Szextett, F-dur. Vonosnégyesek (d-moll: 1885,
e-moll: 1898., a-moll: 1891.). Az 6tddik vondsnégyes az Erd. Muz. Kézirat-
taraban, az els6nek téredéke (harom tétel) magantulajdonban van. — Ene-
kes mivei koziil balladak vannak kéziratban zenekari kisérettel: ,, Agnes.
Az arva fil", Arany Janos balladai (1878.). ,,A sell6", Gyulai Pal balla-
daja (1894.). ,,Szondy két aprddja". Ballada. A budapesti Filharméniai
Tarsasadg 1905. évi hangversenyén Takacs Mihdaly énekelte. ,,Zach Klara".
Ballada. — Enekre és zenekarra irt miive még az ,,Esti dal". Kézirathan
maradt dalok: ,,Ha te nem szeretnél. Te a tavaszt szereted. A halal rokona.
Hajtsatok meg. S6tét vizek partjan. Sohse volt az szerelmes. Korilragyog a
kikelet pompaja"“. Nincs meg a kéziratuk, de egykord misorokon szerepel-
nek: ,,Nem tudom az 6szi tajon" és ,, Tél" cimd dalai. Legutols6 szerzeménye
egy ,,Bolcsédal" volt, melyet Ignotus versére irt. Kézirata nem kerult még
eld. A felsorolt dalok mind énekhangra irottak zongorakisérettel.

Farkas Odon zeneszerz6i tevékenységének sulypontja a dalmiveken volt.
A magyar dalmi megteremtésén dolgozott egész életében és a szinpadi zene
volt legnagyobb szerelme. Talan azért, mert itt a beszéd és zene legbizalma-
sabban kapcsolddik és hitt abban, hogy a magyar sz6hoz kapcsolédd zené-
vel lehet legkdzelebb kerdlni a magyar zenéhez. Tulajdonképen Erkel Fe-
renc dalmiveihez kapcsolédik, de zenéjében mar tisztdbban érvényesil a ma-
gyar beszéd prozédiaja, melyhez szigoruan alkalmazkodik. Mondhatnék, hogy
6 volt az els6 magyar zeneszerz6, aki zenéjében a magyar nyelv prozodiajat
mélységesen tisztelte.

A keleti targyu szévegkdnyvekhez valészintileg Goldmarktol kapott ked-
vet. ,,A Bajadér" c. egyfelvonasos kis operajan kivil keleti targyd a Wag-
ner hatasa alatt szerzett ,,A vezekl§" c. haromfelvondsos zenedramédja is
(1884.). E szinpadi mivet Kolozsvart 1893-ban, Pesten 1894. aprilis 24-én
mutattdk be. Ugyancsak 1893-ban kerllt szinpadra Kolozsvart ,, Tundérfor-
ras" c. magyar iralyd egyfelvonasos dalm(ive (1892-ben szerezte). ,,Balassa
Balint" c. haromfelvonéasos vigoperajanak szovegkonyvét Téth Kalméan Dobd
Katicajabdl irta. 1896. januar 16-an mutatta be a budapesti M. K. Operahaz.
Utolsé dalmiive a ,, Tetemrehivas" volt, melyr6l mar szélottunk Farkas Odon
nyomtatasban megjelent mdveinél. ,,Kurucvildg" c. zenekari szvitjét a pesti
M. Kir. Opera 1906-ban, a Rakdczi hamvainak hazahozatala alkalmaval ren-
dezett Unnepségek keretében dramatizdlva adta el6. Foglalkozott azzal a terv-
vel is, hogy ezen a cimen dalmdvet irjon a szvit zenei anyaganak felhasznéa-
lasaval, de amikor tudomast szerzett gréf Zichy Géza Ra&koczi trildgidjardl,
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feladta e tervét. Az Erdélyi Mlzeumegylet kézirattdrdban még van egy szin-
padi miive, melynek cime ,,Ideiglenes hazassag" (3 felv.). Ugyancsak e kéz-
irattarban van egy nagy egyvelege a ,,Balassa Balint" témai felett, melyet
katonazenekarra hangszerelt. Val6szind, hogy Borsay karmesternek csinalta,
aki itt a katonazenekar élén allott és akivel baratsdgban volt. Ugyancsak az
emlitett E. M. E. kézirattaraban fekszik néhany zongorakivonat, egy operett-
toredék és négy fizet vazlatokkal, motivumokkal, jegyzetekkel.

Farkas Odont Kolozsvart tinnepelték és szerették. Budapesten, bar sok
mivét eladtdk és az Operdban majdnem minden dalm(ive bemutatésra ke-
ridlt, nem szamitott nagysiker( zeneszerz6nek. Egykori biraldi, bar sok érde-
mét elismerik, sok hibdjara is rdmutatnak. Mindenekel6tt Liszt-, Wagner-
és Erkel-epigonnak tartottak, bar elismerik, hogy a magyar dalmd fejlédése
szempontjabol igen nagyok az érdemei. Farkas Odon dallamai nem édesek,
dallamvonala nem kénnyed, de gondolatai tomérek, erétél duzzaddak. Dra-
mai kifejez6ereje volt s némely jelenetével bele tudott markolni hallgatésaga
szivébe. Sohasem tér6dott azzal, hogy muzsikaja a nagykozonséget is meg-
fogja-e, nem torekedett nepszerdseégre.

Farkas Odon hamar elkerllt a pesti nemzetkozi izlési kdrnyezetbél Ko-
lozsvarra.

Itt maganyos ember lett, elszigetel6dott, mint minden akkoriban vidékre
kertlt mlivész. E maganyossag részint hasznéara, részint kdrara volt. Hasz-
nara, mert egyénisége kialakulasara a magany jo hatassal volt, de fejl6dé-
sére ez az elszigeteltség bénitélag hatott. Viszont vidéki maganyanak volt
kdszdnhetd, hogy mivészi eszménye magyarra lett. A vidék légkore tisztabb,
eszményibb és magyarabb volt, mint a pesti. Itt kerlil zenéjébe a magyaros
szin, mely természetes kifejezési eszkozéve valik. Ezért valt fejlédése szem-
pontjabol legértékesebbé a Kolozsvart toltott iideje. Itt ismerkedett meg a
régi székely balladakkal és csurdongdlékkel és az ezekbdl lesz(irt tanulsdgok-
bol er6s faji izt gy(jt muzsikajahoz. Itt tanulja meg a magyar zenei szoren-
det. Minden m(ivében a korszer(i magyar stilust kereste Farkas Odon, a dal-
lamszdvésnek magyar sajatossagait. Megalapitdja lett a magyar énekes fone-
tikanak és igy .jelent6sége komoly érték mizenénk fejl6dése szempontjabdl..
Képességei nem allottak aranyban akarasaval, ez az oka annak, hogy zene-
torténetiink fejlédésében nem keriilhetett az els6 vonalba. Tartalmas, komoly,
célok felé torekvd, tanult, hazafias érzés(i magyar muzsikus volt, akit Erdély
hangulata ihletett a zeneszerzésre.

Farkas Odon 62 éves koraban7 32 évi kolozsvarl mikodés utan 1919
szeptember 11-én halt meg Kolozsvaron. Ugy mondjak, akik ismerték, hogy
gégebantalmai voltak és az utolsd6 honapokban elvesztette hangjat. A sajté
nekrolégjaiban azt is irta, hogy val6szinlleg almaban érte agyszélhtidés.
Halala gyaszba boritotta az egész; varost; a tanacs diszsirhelyet adott a zene-
iskola hirneves igazgatéjanak. Temetésér6l, amely szeptember 13-4n d. wu.
3-kor volt a zenekonzervatérium gondoskodott. Egyéniségérdl utéda, Lavotta
Rezsd, az Uj zeneiskolai igazgat6 irt tartalmas nekrolégot. (A kolozsvari
Zenekonzervatorium értesitje az 1912— 13. tanévrél 3—5 lap.)

Farkas Odon els6 felesége Maday Ella zongoratanarné volt, aki vele
egyltt jott le tandrnak a zenekonzervatoriumhoz. Néhany évi hazassag utan
elvaltak és feleségul vette Solti Katica zeneiskolai tanarnét (1872— 1915),
akivel hisz évig élt boldog hazaséletet. Férje halala utan az 6zvegy teljesen
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visszavonult a tarsadalmi élett6l és csak a tanitdsnak és férje emlékének élt.
Férjének mdveit gyakran jatszotta a kolozsvari hangversenyeken. Farkas
Odénnek egyik hazassagabol sem sziilettek gyermekei.

Farkas Odon pontosan tudta, hogy az, aki a nemzetkozi jelentéségUi
magyar miizenét meg akarja teremteni, €l6rdl kell kezdje és vissza kell nyul-
jon az 6si magyar népdalhoz, azt kell tanulméanyozza, annak kell kedélyét,
hangulatat, ritmusat, szerkezetét és formajat ellesse és abbol kell a teremté-
er6t gydjtenie. Ezzel a felismeréssel mindenképen el6kel6 helyet biztositott
maganak az Uj magyar zene kivirdgzasat el6készit6, jovObetekintd magyar
elmék soraban. Lakatos Istvan. (Kolozsvér)

Adalékok Szombathely zenetdrténetéhez.

A domonkos-templom egyhéazi zenéje.

Tobb, mint 300 éve, 1638. aprilis 4-én, husvét vasarnapjan vonultak be
Szombathelyre a Domonkos-baratok, akiket ifj. Draskovics Gyorgy gyori
puUspok telepitett a varosba. (Ekkor Szombathely még a gy6ri egyhaizmegyé-
hez tartozott.) Nekik adoméanyozta a szombathelyi plébanianak Szent Mar-
tonrél nevezett templomat, hazat, féldjeit és a templomi felszerelések felét.
(A masik felét ia varbeli Boldogasszony temploméanak adta, mert most ezt
tette plébaniatemplomma.) Mindezt azonban azzal a kikotéssel kapték a do-
monkosok, hogyha idék folyaman a szerzet Szombathelyen megsz(innék, ezek
a javak visszaszalljanak a szombathelyi plébanosra. Ezt az adomanyozast
I1l1. Ferdinand kiraly is jévahagyta.

A nem valami jokarban lev6é Szent Marton templomot Batthyany
Erzsébet hozatta rendbe tobb esetben is, végiil a roskadoz6 épuletet 1674-ben
atépitették.

A musica sacra az istentisztelet szerves része 1évén, ennek mivelése itt
sem hianyozhatott. Eszkdzei: a baratok szertartadsi énekei és a népének;
szolgéi; az orgonistak és segit6tarsaik, az énekesek (discantista, altista, ko-
rus) és végll tdgabb értelemben a zenekar. Ezeket a tényez6ket egymasutan
vizsgalva, a domonkosok temploméban a musica sacra szolgélata a kovet-
kezb6képen alakult a XIX. szazad végéig.

A magyar népének ebben a templomban mar kezdett6l fogva szerepelt.
Kiemelik a jegyz6konyvek, hogy a magyar énekesmisék mellett minden va-
sérnap egy-egy misét németul énekeltek végig a német ajkd, de j6 magyar
érzelm( mészaros ceéh tagjai. — 1752-ben a rendhaz egy énekeskdnyvet
adott)ki nyomtatasban (sajnos kéta nélkil) a hivek szaméira az egységes
éneklés elérésére. ,,A Szentséges Rosariumrol Enekek* cimmel. — Csédi Pal
plébanosnak, a gydri pUspokhoz intézett, 1762. januar 19-én kelt levelébdl
megtudjuk, hogy ebben az idében allandéan (de feltehet6, hogy mar 1762
el6tt is) lednykorus szerepelt az énekes miséknél. Ez elég szokatlan jelenség
a XVIII. szazad kbzepén, amikor a templomi szertartdsokban és a kdérusbhan
nék altalaban nem szoktak szerepelni. — Ebben az id6ben Eurépa-szerte
az volt a szokas, hogy a regens-chori (vagy ahol ilyen nem volt, ott az
orgonista) discantistat, s6t esetleg tobb énekesfilt nevelt maganak s eze-
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két allandd fellgyelete alatt tartotta. Volt ilyen discantista a domonkosok
orgonistaja mellett is 1761—63., akinek ruhazati cikkek és fizetés fejében
Osszesen 10 frt 10 kr-t utalt ki a rendhdz. 1796— 1814. basszista szerepelt
(feltehetd, hogy ezalatt a hosszu id6 alatt nem egy ugyanazon személy latta
el ezt a tisztet), akinek félévenként 6 frt fizetést adtak. 1851-ben rovid ideig
koralistak énekeltek, akiknek 0Osszes jovedelmik 12 frt 30 kr volt. 1900-
tol ismét egy leanykar emelte rendszeresen az istentiszteletek ahitatat. Ezt
a korust a legUjabb id6kben vegyeskarra bdvitették ki.

A domonkosok mar bekdltdzésik utan egy évre orgonat kaptak a va-
rostél. Amennyire a jegyz6konyvek homalyos utalasaibdl kovetkeztethetiink,
valoszin(ibbnek latszik az a feltevés, hogy csak a meglévé régi orgona javit-
tatasarol van sz6. Az 1639-ben felallitott (vagy talan csak Ujjaépitett) orgo-
nat 1754-ben megjavittatta a rendhaz 6 irt-ért. 1783-ban pedig a manualt
cserélték ujja, majd 1775-ben atépittették az egészet. A mindinkabb néve-
ked6 igények miatt 1781-ben mér sziikségessé vélt, hogy egy Uj orgonét
készittessenek. Ez 1000 frt-ba kerult. Egy év mulva azonban mar ezt is
kibdvitették, 1784-ben pedig U] fujtatot vettek hozza 30 frt-ért. — 1791-ben,
egy nagyobb, 17 valtozatu orgonat készittettek a régi helyett egy k&szegi
orgonaépitével 857 frt-ért. Ez az orgona azutan 110 esztendeig szolgélta a
szertartasokat és kisérte a hivek énekét. Az 1800-as években azonban mar
sokszor kellett javittatni és bdvittetni, ezért 1901-ben Gj orgonaval cserél-
ték ki. Ez még ma is hasznalatban van; igaz, hogy kib8vitve és modernizélva.

A templom els6 orgonistdja, akinek a nevét ismerjik, P. Freismut
Gottfried volt, aki 1753-ban hagyta el Szombathelyt, mert a rendje Sopronba
helyezte at. Utédja 1753—56. Fr. Stadler Sebestyén, aki azonban az orgo-
nalast csak mellékfoglalkozas gyanant Gzte, mert kildnben a rend szakécsa
volt. — 1756—58. P. Peer Jacint latta el az orgonista teenddit. Ekkor a
kivalo P. Freismut Gottfried visszakerllt Szombathelyre és 1758—61-ig
ismét § volt a templom orgonistaja. Mikor 6t Gjbol elhelyezték, Fr. Wunder
Vince vette 4t t6le az orgonista tisztségét 1761—63. — 1763—66. P. Karer
Miklds volt az orgonista, akit ekkor Friesachba helyeztek at hasonl6 ming-
ségben. Utdda ideiglenesen Fr. Haller Ferenc volt egy hénapig, 6t kdvette
végleges mindségben 1771-ig Fr. Lampacher Rupert. — 1772—73.
Fr. Allmeyr D&vid latta el az orgonista teenddit. Tudds, vilagot jart m(ivész-
embernek ismerjik, akit 1773-ban Pestre helyeztek orgonistanak. A ko-
vetkez§ orgonista, akirél tudunk, Fr. Mayer Markolin 1775. kértl mikodott.
— 1779—83. Fr. Zeng Fabian orgonait. Ugyancsak 1783-ban kerilt el
Szombathelyrél egy masik kivalo zenész, névszerint P. Vrebenhueber Janos,
aki a templomi ének vezet6je, azaz regens-chori volt. Sajnos, ez az egyetlen
regens-chori a szombathelyi domonkosoknal, akinek a nevét ismerjuk. —
1800-t61 vilagi férfiak lattak el az orgonista tisztét, ezeknek mar fizetést is
adott a rendhaz munkdjukért: 1802— 1804. egy Jozsef nev(i orgonista sze-
repelt. Az 1849. koridl mikodd Klepais nevezet(i orgonista fizetése 50 frt
volt félévenként. — 1853—62. a nagy tehetségl Filz Ferenc volt a szombat-
helyi domonkosok orgonistaja, aki ,,Christkatholische Kirchengesangé" cimu

munkajat 1857-ben adta ki. — 1862-t6l Lechner <anos orgonait, akinek a
jovedelme félévenként 80 frt és a stolapénz volt. — 1883-ban Fejes Janos,

a 90-es években pedig Major Sandor nevével taldlkozunk az orgonista
allasaban. Tarnok Katalin.
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,Enekeljunk szépen/* (Hozzéasz6las.)

A Magyar Zenei Szemle 1943 szeptemberi szamaban nagy orommel
olvastam Weber Istvan tollabdl az elsd ilyen irdanyu cikket. Szinte mar azt
kezdtem hinni, hogy Magyarorszdgon nem tud senki kilénbséget tenni jo
és rossz éneklés kozott. Végre az elsd ilyen hang, amelynek felfogasaval
mindenben egyetérthettem. Igaz, sok helyen olvastam kiirva, hirdetve, rek-
lamozva, hogy ,,bel canto", de mindegyikrél kiderilt, hogy nem az. A név
mar eljutott hozzank, de csak Ugy, mint az olasz fagylaltéi nem mind olasz,
ami, fagylalt.

Az igazi ,,bel canto* iskola tudniillik a l1élekzésnél kezdédik. Ott kezd-
ték az olasz mesterek, akik mar gyermekkorukban befogtadk ndvendékei-
ket, hogy bel6lik hosszU évek, évtizedek tlirelmes munkéajaval talpig éne-
kest, s6t olyan talpig muzsikust és embert faragjanak, akinek" minden hang-
szerek legtdkéletesebbje: az ének az instrumentuma.

Bizony, unalmas dolog annak, aki minden aron operacsillag akar lenni,
mégpedig minél hamarabb. Nagyon érdekes annak, aki elég intelligencia-
val, egyéni szereplési ambicidkat a cél érdekében egyel6ére félretéve, sze-
retne belelatni az éneklés tudomanyaba (sit venia verbo), a hangképzés
mivészetébe. Legyen szabad a magam esetén példaznom egy ilyen ének-
tanmenetnek a faradsagos, tovises Utjat. EI6bb el kellett felejtenem mind-
azt, amire egy énektanari és egy hangversenyénekesi oklevéllel csuktam
ra a kaput.

Isten olyan mester kezeibe adott, aki nemcsak a tokéletes hangképzés
mliveszetéhez; értett, hanem a faradsagot sem sajnalta, hogy nap-nap utan
egyutt gyakoroljon velem, ellenérizze a legnehezebb kezdeti id6k minden
egyes hangjat. Két évig sem nyilvanosan, de még otthon sem volt szabad
énekelnem, hogy régi, rossz énekmodorom vissza ne térjen. Eljott az id6,
mikor mar a régi modon sem, de az Uj hangvétel szerint sem tudtam még
énekelni. Kétségbeestem, azt hittem elvesztettem a hangomat. Sirtam, nem
mentem néha hetekig 6rara, mig megint meg nem hallottam egy-egy kil-
foldi énekest, aki jol énekelt. Masnap folytattam a munkat. Két év telt el
dal, aria, s6t solfeggio nélkiil. Tanultam Iélekzeni a végtelenségig, egyetlen
kis hangképz6 gyakorlatot elismételtem ezerszer, minden 6ran tébbszor
visszatértink egy-egy gyakorlathoz. Egyik hangot hangoltuk a maésikhoz.
Igen, hangolé6 munka, csak sokkal hosszadalmasabb, mint a hangszereké,
mig minden hang az egész terjedelemben, legmélyebbt6l a legmagasabbig
egyenl6 er6t, szint és tisztasagot kap. Végre megigérte tanarom, hogy szo-
vegezni kezdink. Bevallom, csalodtam, mikor a varva vart szoveges gya-
korlat egy Mozart recitativo volt.

Mozartot vildgéletemben nagyon szerettem, de mikor mar hoénapokig,
ugyanazzal a két recitativoval ,,szekirozott” tanarném, elkeseredtem és Kki-
fakadtam. Megengedtetett, hogy sajat valasztasom szerint Wagner
Lobengrinjéb6l az Elza almat és egy Puccini-ariat vegyek el6. A csoda
megtortént: mindaz, amiért régebbi tanarommal egyiitt lelkiinket kitehettiik
volna, most minden nehézség nélkidl ment kétévi ,,gyakorlatlansag** utan
(hittem én). Nem volt kényes hang, rovid lélekzet, ,rossz hangon™ allo
szdvegrész, mélység, magassdg. — De ez csak kdstolé volt. Ujra jottek a
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Mozart recitativok, de ariastul. Utana Haydn, Handel és utoljara Bach,
ime, nevelni énekben is csak klasszikussal lehet.

Elérkeztiink a romantikusokig is. De nem volt sz6 ,,mutatés" opera-
aridkrol, csak a nagy dalszerz6k dalaihoz volt szabad nyulni, azzal, hogy
aki klasszikust és dalt tud énekelni, annak a romantikus operaszerz6k mar
csak stilustanulmanyt jelenthetnek. Mondanom sem kell, hogy mindent
eredeti szoveggel vettiink kézbe, még a jo fordités is csak az eredeti sz6-
veg utdn kerulhetett sorra.

llyen hosszli hat az Utja a bel cantonak, meredek a gradus ad Par-
nassum. Itt kell igazat adni megint Weber Istvdnnak, aki az énekesek ké-
s6n kezdett zenei képzését rovidelli és hidnyolja. Igen, ebben is hibas egész
p-noVfonitasi tervezetlink, modszereivel és anyagaval egyitt. Hibasak azok
az énektanarok, akik felel6tlentl igérnek a tirelmetlen névendéknek szep
hangjahoz, csinos kulsejéhez villamgyors operaénekesi karriert, a néven-
déket felveszik egyenesen akadémiai osztalyba, harom-négy év alatt el-
készilnek a dalirodalom legelcsépeltebb ,,gyongyszemeivel”, ezenkivil
ugyanezen id6 alatt arra is jut idejik, hogy a legrosszabb forditasu, kon-
venciondlis és hatasos operaszerepeket, szerepkoriikh6z mérten, a csillag
fejébe korrepetaljadk. Megtanul a ndvendék diz6z moédjara mozogni a po-
diumon, de énekelni és jatszani a sz6 mivészi, tehat felel6sségteljes értel-
mében, soha nem fog tudni. Tehat még a hangképzésre sem jut id6 a nagy
éneklésben, hol jutna hat az altalanos zenei, vagy éppen tarsadalmi hia-
nyok potlasara (mert hogy ilyenek vannak, azt gy hiszem, senki sem ta-
gadhatja). Milyen groteszk aztan egy ilyen hamar készilt fenomén mond-
juk, egy mozarti grofné szerepben, a maga modorossagaival? Nem is
szolva arrdl, hogy mit kezdenek egy idegen szoveggel, ha torténetesen
egész kivételes hangjuk, rossz énekmodoruk ellenére is, kulféldre juttatja
Oket (erre is vannak példak).

Ha a régi nagy olasa iskoldkban a hangképzés és tartozékai 6 éves gyer-
mekkortol 16— 18 éves korig tartott, kihagyva természetesen a hang-
képzést a valtozd években, de csak azt, miért nem tart nalunk az énekessé
képzés legalabb 8 évig, tehetségesebbeknél sziikség szerint tovabb is? Bizony,
igy nem igérgethet a tanar el6re flit-fat, olcsd sikerekkel sem kedvesked-
hetik ndvendéke hilsaganak, de tirelmes munkajaval (talan nagyobb, mint
a novendéké) olyan énektudast ad, ami, élete végéig hiven szolgalja a jo-
vendd énekesét, mint a nemes hangszer. minél tobbet jatszanak rajta,
anndl szebben sz6l, mig az egész fizikum birja. Emlékezziink Marcel Jour-
net, Nanny Larsen Todsen és masok igazan éltet§ példaadasara. Végre is,
a n6k atlag 16, a férfiak 18 évvel kezdhetik a hangképzést. Tehat, ha az
akadémiai tantervet is figyelembe vesszik, a n6k nyugodtan elvégezhetik a
hat kozépiskolat, a férfiak le is érettségizhetnek, miel6tt hangjuk kiképzé-
séhez fognanak. Természetesen kivanatos lenne, hogy ekkordra mar meg-
felel6 zenei alapra kezdhessik meg az épitkezést. Ezt mar a kozépiskola is
megadhatnad. (Nem tartozik ugyan ide, de meg kell legalabb emlitenlink,
hogy mennyit tehetne a kdzépiskola a gyermekek hangképzését illetéleg
is. Hogy ez milyen eredményeket hozhat, arra legjobb példa Werner Ala-
jos dr. Scholaja.) Ha tehat igy a képzés 24, illetve 26 éves korban fejez6-
dik be, de még ha par évvel késébb is, éppen nem lehet a kész énekeseket
Oregnek nevezni, hiszen a hang 30—35 éves korra fejlédik ki tokéletesen.

Csak helyeselhetiink Weber Istvdnnak abban, hogy elitéli az éneke-



262

sek — mondjuk ki kereken — ripacskod6 onkényeskedéseit. Ennek oka
egytoben gyokerezik, a pontatlan ritmika és egyéb zenei hidnyok okéval.
Az énekes tudniillik, sajnos, soha sem tanul meg becstiletesen kottat ol-
vasni. Soha sincs raszoritva arra (de hogyan is szoritnank, mikor az abc-je
hianyzik hozz4), hogy a sajat izzadsdgaval kottara gornyedve magoljon
végig, pontos ritmussal, kérlelhetetleniil ragaszkodva az irott partitirahoz,
akar egy rovid kis dalt is. Mindig csak ,,ciganyfulre" tanul, hallja olyanok-
tél, akik maguk is csak Ugy tanultdk valaha, és a korrepetitor, a karmester
a lelkét kiteheti, tobbet az igazira megtanitani nem lehet.

A radié mf(sora is igen jol nevelhetné énekes-jeléltjeinket a helyes
misordsszedllitdsra és ezzel a zenei izlés alapelemeire. Ha ezt nem teszi,
az énekeseket illetdleg nyugodtan Kijelenthetem, nem teljesen 6 a hibés.
Hogy magamat hozzam fel példanak, a radié mindig elfogadta szigoru
zenetorténeti és egyéb stilusszempontok szemmeltartasaval 06sszeallitott
m(isoraimat. Itt a radio szerepl6 énekeseinek nagy szazalékdnal ismét a
fentiekre kell utalnom: a zenei j6izlés igen szerényen esik latba a mutat6-
sabb szamok olcsé sikerének lehetdségeivel szemben.

Végul még Wéber Istvannak arra a helyére szeretnék reflektalni, ahol
az énekesek valoban feles szamd hamis hangjait, rossz intonalasat a hallas
és zenei nevelés rovasara irja. Valo igaz, hogy hangja, lehet mondani,
minden egészséges embernek van, zenei hallasa azonban csak ezek kis hé-
nyaddnak. Az énekesek pedig valoban legritkdbb esetben kapnak gyer-
mekkortol olyan rendszeres zenei nevelést, ami nélkil a zenei hallas sem
fejlédhetik ki. De hiaba a legprecizebb zenei hallas is, ha az énekes techni-
kai hibakkal kizkddik. Mert a hamis éneklés csak a legritkdbb esetben a
ful hibaja. De itt aztdn mar csakugyan olyan nehézségek mutatkoz-
nak els6 perctél kezdve, hogy a tanitvany dgysem jut el az énekm(ivészi
palyaig. Tehat a hiba, ismétlem, énektechnikai természetl. Az ilyen éne-
kes sohasem tanult meg jol lélekzeni, lélekzd izmai nincsenek kidolgozva,
nincs beszabalyozva a levegd adagolasa hangmin6ség és dinamika szerint,
(vonos-nyelven azt mondhatnak, hogy hibas a menziraja), vagy tuladagolja
a leveg6t és magasabb, vagy kevesebbet ad és alacsonyabb rezgésszamot
ér el a kelleténél (akar a fuvds hangszereknél). Mivel a levegé adagolasat
a rekeszizom végzi, még jol képzett énekeseknél is el6fordul ez a hiba akar
egészségi elvaltozas, akar lampalaz esetén.

Zaradékul pedig Ujra csak koszonetét mondhatok Wéber Istvdnnak
cikkéért, mert azt lattam bel6le, hogy vannak még jofild, jéizlésl és gon-
dolkozé muzsikusok. Dr. Ujfalussyné, tnandi Mandy Margit,

Helyreigazitas.

A Magyar Zenei Szemle legutébbi, oktoberi szamanak 224. lapjan ko-
z0lt 2. sz. szerkeszt6i jegyzetbe sajnalatraméltd szamitési hiba csuszott. A
jegyzet helyes szovege: ,, Természetesen azzal a fenntartassal, hogy a dur-
hangsor 4. foka helyett egy er6sen elhangolt tritonus (11. fels6hang), 6.
foka helyett pedig két kiillonb6z6 — sem a természetes diatonikus, sem a
temperalt kromatikus hangrendszerbe nem ill6 — fok (a 13. felshang a
kis- és a nagyszext, a 14. fels6hang pedig a nagyszext és a Kis szeptim
kozott) szolal meg a felhangok sordban”. A 15. fels6hang viszont megint
pontosan egyezik a természetes skala 7. fokaval (a nagy szeptimmel).
Szerké
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KODALY ZOLTAN: Bicinia Hungarica. (4 flizet) Magyar Korus
kiadésa.

Horvath Janos nagyjelentdségl irodalomtorténeti kdnyvei 6ta kezdiink
rénevel6dni arra, hogy a mdalkotdst ne csak dnmagéban, mint mivet néz-
zUk, hanem bedllitva az élet egészének a folyamataba, kdmyezetszabta fel-
tételeit, hatadsat, széval az irodalmi vagy mlivészi életben betdltott szerepét
is vizsgéljuk.

Kodaly kétszélamua énekgyujteményérdl is, jollehet most mar kész md
modjara all szemink el6tt, élesebb képet kaphatunk, ha nem azt kérdezzik
elébb, hogy mi és milyen, hanem: honnan jott, mit céloz és milyen hatast var-
hatunk téle?

Az els6 kérdésre a tulsagosan misztikus és metafizikai magyarazatok he-
lyett azt a valaszt adhatjuk, hogy f6leg harom koérilmény 6sszetalalkozésa-
bél jott létre a Bicinia Hungarica; a gyermek énekl6képességének ismeretébdl,
a magyar és a nyugateuropai dallamrendszerrel vald foglalkozashdl és alapos
ellenpontoz6 gyakorlatbdl. Sok tapasztalatbdl tudja a mester,* hogy hama-
rdbb szokja meg a gyermek a tiszta intondlast, ha a félhangnélkili dallamo-
kon kezdi, a tiszta diatonikan folytatja és a kromatikus lépéseket csak joval
kés6bb kisérli meg. Amde a pentatonia és a diatonia begyakorlasara éppen a
magyar népdalok dallamrendszere ad legmegfelel6bb anyagot. Ez a kett6s-
inditas tehat mindjart egy kdzos célban fut 6ssze: jo hallasra és magyar zenei
izlésre nevelni az ifjusagot. A nyugateurdpai zene alapos ismeretéb6l magya-
razhato az is, hogy Kodaly tudatosan igyekszik elkertilni mindazt, ami annak
a stilusara emlékeztet. Nem tartott meg bel6le semmi mast, mint magéat a
tobbszbélamusagot és bizonyos elveket az ellenpontozasban (ellenmozgés, kon-
szonancia). — Ezzel maér eljutottunk a harmadik forrdshoz: az ellenpontgya-
korlathoz. Itt aztdn magyar elemekbdl és nyugati elvekbdl sajatsdgos Kodaly-
alkotés alakul ki. Részletes elemzés helyett** vegyiik pl. csak a zarlatok meg-
oldasi valtozatait szamba. Jel6ljuk a durskala fokait d r m [ s | t bet(kkel,
legyen a magyar pentaton darabok alaphangja I, a durszer(eké pedig szintén
d, jelolje a fels6bb oktav hangjait fent egy vonés (d’)., az alsdbb oktavéit lent
egy vonas (d,), az atkotott hangot  iv, a szlinetet vizszintes vonas. Ha igy
Osszealllitjuk a 180 darab zarlatait és leszamitjuk az egyszOlamulag vagy

* V. 6. az Iskolai Enekgyujtemény (Namzetnevelok Kényvtara, V. 14.) el6szavaval.
** Mint amilyen pl. Horusitzky Zoltané ai cseremisz dallamok pentaton feldolgoza-
sair6l (Snekszé, X. 5).
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oktav-, ill. primparhuzamban, végz6d6 20 darabot (amelyek kozll 14 mas és
mas), 95 kilonbbz6 zaradéekot talalunk. Ezek kozll egy, legfeljebb két eset-
ben fordul el§ 84-féle megoldas, haromszor fordul el§ két befejezés (mind-

kett§ f6leg a cseremisz dallamoknal): sg és jl & egy dorzarlat kétszer van

meg ~ falakban, egyszer pedig felemelt vezérhanggal. Nyolc befejezés tobb
darabban is egyezik, ugyhogy ezeket tipikusaknak kell nevezniink. Hét aeol

(ill. moll-pentaton) zaradék: ?j (négyszer: 14., 27., 154., 157. sz.), '§
(kilencszer: 16., 17., 18, 21., 32., 126., 135., 152., 173. sz.), f 9 (héb-

szer: 25., 129, 137, 171., 172, 177., 180. sz.), fe j (négyszer: 39., 56.,
Af € i

77., 179. sz.), m j (négyszer: 40,, 79., 124., 161. sz.), s j (kilencszer,

ebbdl négyszer ebben a fordulatban: j » végual * * ~ (négyszer,
38., 88., 90., 104.). — A durzarlatok kozll csak egy mondhato tlplkusnak

ez viszont kilencszer fordul el6 (valamennyi a cseremisz daIIamoknaI)

— E nyolc tipikus zérlaton kivill — melyek csak az aeol, moll-pentaton és
dur-pentaton darabokban fordulnak el6 és egyik sem kilencnél tébbszor —
az oOtletek bGséges gazdagsaga tarul elénk, kiléndsen ha meggondoljuk, hogy
a 15 hatarozottan dor hangnemi darab koézil 12 mas-més befejezési, a 2
(ill. az unisono-véglekkel 4) mixolid darab mind maskép, az 5 frig darab
négyfélekép végzodik.

Az eddigiekbdl szinte kdvetkezik a felelet arra a kérdésre is: mi a célja
ennek a négyflzetes bicinium-sorozatnak? Az ifjusdg zenei nevelésén Kkivul,
helyesebben azon keresztll az egész eljovendd magyar zenei életre akar hatni,
flggetleniteni akarja az éneket a hangszeres zenétél, a magyar zenét a nyu-
gateurdpaitol, szélesiteni akarja a 14tékort és az izlést a valtozatos formék,
egyeni és magyaros dallamfordulatok, bonyolultabb ritmusok felé, féleg pe-
dig az akkordszert funkcios gondolkodéastdl akarja fuiggetleniteni a magyar
kézonséget azzal, hogy megmutatja 180 példaban: tébbszolamusag lehetsé-
ges Ugy is, hogy mindegyik szolam végig épkézlab dallamot énekel.

Hogy ezt a céljat a szerz6 mennyiben fogja elérni, vagyis mi ennek a
miinek a varhato hatadsa, ahhoz tudnunk kell, hogy a hatast nemcsak a m
bels6 mivolta és értéke hatdrozza meg, hanem nagymértékben hozzajarul a
szerzBnek a kézonséghez vald viszonya is. Mar pedig Kodaly kivételes alkoto-
erejét, elveinek helyességét a zeneért6 magyarsag legalabbis nagyrészt fel-
ismerte és elismerte, a jov6 nemzedék pedig szinte az 6 tekintélye alatt
nevel6dik. Ezért minden egyes mive aranylag hamar bekerlil a magyarsag
vérkeringésébe, hatdsa tehat most mar csupan belsd értékétdl figg. Még aki
Kodaly eddigi f6bb mdveit, stilusat ismeri, azt is meglepi, mily egyszer(i eszi-
kozokkel tud a mester mindig Gjat és Ujat mondani. Aki pedig 6t nem ismeri,
de egyébként fogékony minden tiszta zene irant, az el6tt lassankint egy Uj
vilag kapui tarulnak fel. A dallamvonalak kifejez6 ereje, a formak zartsaga,
a konszonanciak és disszonancidk bizonyos kovetkezetessége meggy6zik
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arrél, hogy vezérhang nélkul is lehet kilénféle hangrendszerekben mozogni
és a durskala is egészen Uj jelentdséghez jut, ha megszabaditjuk azoktdl
a funkcioktdl, amelyekkel egyes fokait tarsitotta és mar-mar elvalaszthatat-
lannak hitt egységbe olvasztotta harom évszazad nyugateurdpai zenéje. Mi-
kor aztdn mar a szédzadik darab koril jar az olvasé (zeneileg muveitek kdzt
ilyen is akadhat; szaz darabot egyhuzamban végigénekelni persze nem tana-
csos, mert ha unalomrol szé sincs ugyan, ilyen sok egyféle zene mégis kifa-
rasztja az embert), a sok magyar népdalstiiust dallam utdn néhany egyhazi
ének kovetkezik Gj hangnemi lehet6ségekkel, moduléciokkal (ezeket hosszabb
lélekzetre is szabta a szerz8), majd a IV. flizetben ismét egy U vilag: a
cseremisz dallamok kétféle pentaton-rendszere. Valami rokonsagot érziink
ugyan a magyar és a cseremisz népdalok kdzt — nyugateurdpai fillel talan
egynek is hallanok a kett6t —, de hogy ez volna zenei anyanyelvink, azt
mégsem allithatjuk. Valami izgatéan ideges, kedves naivsag omlik el ezeken
a kvintel6 dallamokon. Magyar nagykdzonségink — most a széles rétege-
ket is beleértve — kapva-kap minden exotikumon. Ha rataldl a cseremisz
dalocskak izére — melyet Kodaly ellenpontozdsa nemcsak nem rontott el,
hanem inkdbb kiemelt és hozzaférhetévé tett —, olyan divatta teheti, mely
a mostani divatos zenével ellentétben nem elfeledteti, hanem megkedveltet!
vele sajat zenei anyanyelvét. Ha a Bicinia Hungarica els6 harom kotetének
hatasa mar a multban is jelentkezett, a 1V. kotet csak a jov6ben fogja meg-
tenni'hatasat s ez kedvez6 kértilmények esetén igen nagy lehet. Teljes jelen-
t6ségének a felbecsiiléséhez legalabb egy évtized eltelte sziikséges.

Ha most mar végul magarél a mirél akarunk szolni, adjunk hangot né-
hany kritikai megjegyzésnek is. Mindenekel6tt feltlinik, hogy az egyébként
klasszikus fegyelmezettséget tanUsitd mester egyben itt sem tudja magat
mindig fegyelmezni: a szélamok szdmanak megtartasdban. Két darabtol el-
tekintve, melyeket kilén két- és haromszélamu valtozatban kozread, néhany
kétszolam( darab zaradékadban is haromra szaporitja a szélamok szamat.
Kilonésen csabitja erre a frig zaradék. Frig hangnemben val6ban nehéz
sokféle kétszolamu zaradékot elgondolni, Ggyhogy még Kodaly leleményes-
sége is csak ilyen haromszélamu kibavokkal tudta az aranylag kevésszamui
frig darabokat valtozatossa tenni. A tobbi haromszolamu befejezésben a
kozépsd, ill. a 119. sz. Cantio Optimaban a fels6 szélam elhagyhatd, csak
teljesebbé teszi a zarlatot. Egyébként is minddssze hat darab végzdédik
sz6lamszaporitéssal.

Ami egyebet még a Bicinia Hungarica hibgjaul akarnank felroni, az
jobbara elenyészik, ha alaposabban megismerjik a mivet. Az emlitett akkor-
dosités is éppen csak més izt ad néhol a daraboknak, hasonléan a moll-jelleg
darabok durterc-befejezéséhez, mely szintén csak izelitéul fordul eld egy par-
szor. lgazan megérteni és élvezni csak az tudja Kodaly bidniumait, aki nem-
csak az indogerman hangrendszer egyeduralmétél szabadult meg, hanem a
zene lényegét sem >a harmoéniaban, hanem a melddiaban latja. Aki hozza-
szokott ahhoz, hogy egyszeri dallamokban is megtaldlja a mély tartalmat,
az két szolam kombindlasaban hatvanyozott gydnyoriséget fog lelni. Amily
egyhangunak igérkeznek pl. a cseremisz dallamok azonos formajuk és hang-
rendszerUk -alapjan, olyan valtozatossdgot mutatnak ritmusban, tempdban,
hangulatban és fordulatanyagban; és mindezekhez még Kodaly kifogyha-
tatlannak latszo alakitd tehetsége jarul, mely szinte mind az 57 dalt egyéni-
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teni tudja.. A harmoniaépitkezés még Kodalyt is kiapasztja néha: tdbbszo-
lami karmuUveinek koszorujaban itt-ott van néhany felszinesebb, &tlettelen
m( is. A Bicinia Hungarica 180 darabja kozt egy sincs.

Ami a tipikus fordulatokat illeti, ezek arra mutatnak, hogy egy Uj zenei
rendszer van kialakuloban, fliggetlenil az elészér Rameau altal irasba fog-
lalt funkciorendszert6l. Kodaly alkoté palyajaban ez a teljes megszilardulas
jele. © mar sajat kiépitett vilagaban jar. Kovet6i kezében ez is lres sablonna
valhat, de megnyugtatd, hogy a frazeoldgiat, a zenei grammatika alapjait, a
frazisokat akkor sem idegenbdl, hanem sajat zenei anyanyelv(kbél veszik.

gagybatoci E. Laszlo.

LICHTENBERG EMIL: Mozart élete és m(ivei. Budapest, Rbzsavolgyi,
1943. 345 1 9 t.

A zene irdnt Magyarorszagon az utébbi években tapasztalhaté roha-
mos érdekl6dés egyik bizonyitéka, hogy egyre tobb és tobb zenei szak-
kényv jelenik meg; mivel azonban az érdekl6d6 kdzénség legnagyobb része
csak a legelemibb zenei képzettséggel bir, de az adatok precizitasat és a
kifejezés szabatossdgat egyarant elvarja az irasm(vekt6l: ezeknek egyesi-
tenidk kell (legaldbb is elvben) ,tudomanyos" és ,,népszer(i" munkak leg-
fébb sajatsagait.

Oszinte 6romiinkre szolgal, hogy itt olyan munkardl szamolhatunk be,
mely a tudomanyos és népszer(sit§ célnak egyforméan megfelel. Lichten-
berg Mozart-kdnyvén érezzik, hogy a szerzd egész életét a zene szolgala-
tdba Allitotta, a hatalmas életrajzi anyagot tokéletesen ismeri. A mdvelt
zenei nagykézonség legjobb rétegével, a mikedvel6kkel fenntartott szoros
kapcsolata révén pedig megtaldlta annak helyes mértékét, mennyit adhat
at ebbdl az anyagbdl a magyar nyilvanossagnak.

Kodnyve, a szokastol eltéréen, nem életrajzot és uténa fiiggetlenil mi-
ismertetést ad, hanem kitlind beosztassal, Mozart életének legfontosabb
szakaszait ismerteti és az egyes fejezetekben targyalja az illetd korszakok
alatt keletkezett muiveket, ugyandgy, mint H. Abert klasszikus Mozart-
kdonyve, amely Lichtenbergnek is — teljes joggal — bd&ségesen felhasznélt
féforrasaul szolgalt.

A konyv elején Leopold Mozart rovid életrajzat kozli. Hideg targyi-
lagossaggal rajzol képet apa és fil viszonyarol: ,,(Leopold) sajat palyajat
lezartnak tekinti, lemond tovabbi zeneszerz6i érvényesilésérdl és nagy Kitar-
tassal, szenvedéllyel, s6t néha er8szakosan veti magat Wolfgang és
Marianne kiképeztetésére." (12. 4.)

Ezutan az elsd nyugateurdpai hangversenykdorut ismertetése kovetke-
zik. Ennek soran, Abertre tamaszkodva, hangoztatja, hogy az elsdé id6k-
ben keletkezett mivek — természetesen — nem mind zsenialisak. De mar
itt is felhivja a figyelmet a ,,Die Schuldigkeit des.ersten Gebots" c. ora-
tériumrészletre.

A ,La finta semplice"-r6l nincs j6 véleménnyel;, ,Bastienne und
Bastien*“-t ezzel szemben jelentékenynek tartja, f6leg, mert a ,,pastoral jel-
legli daljaték egyszerd vilaga sokkal kozelebb all a fia leikéhez, mint a
buffo-opera bonyodalma, ugyhogy itt valéban bens6séges, naiv zenét ad-
hatott." (22, o.)
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Az ezen id6 alatt keletkezett mivekrdl tobbnyire csak mint fejlédési
szempontbdl jelentékenyekrél szél; de figyelmeztet mar az 1. szimfonia-
ban a Mozart-témak legfontosabb sajatsagara: ,,.ez a duélis szerkesztés,
mz antitézis, mely ez esetben a bator, lendlletes kezdet és az azt kovetd
kantabilis és lagy utomondat ellentétében rejlik." (26. 0.)

A Salzburgban toltétt idérél (1773—77) mint nemcsak mdvészi, ha-
nem testi fejlédésére nézve elhatarozé fontossagu eseményrél emlékezik
meg. Ebben a részben a szerz6 f6leg Mozart lelki vilagat rajzolja meg,
valamint a foldi 6romokben val6 részvételérdl szamol be. Az ezid6ben ke-
letkezett zenem(vek részletes elemzésének — novekv6 értékiknek meg-
feleléen — az eddigieknél jéval nagyobb hely jut.

»-Mannheim és Péaris \ E fejezetben kitlind jellemzést olvashatunk a
mannheimi tarsasagrol, hogy Mozart mily jol érezte itt magat, arrél levél-
idézet szamol be (62. 0.) A Weber Aloysia-féle szerelemr6l sz6lva Leopold
éleslatdsat és apai szeretetét emeli ki. (66. 0.) A parisi részben a Chr.
Bach-hal valé ismeretség felGjitasarol és Gluck operainak hatdsarél ka-
punk beszamolot (69. 0.), majd az ezid6beli mlvek elemzése kovetkezik.

A kovetkezd fejezet kiemelkedd része az Idomeneo ismertetése. Figyel-
met érdemel ebben a secco-recitativokrdél alkotott véleménye: ,,a secco-k jel-
lemzésre torekednek, de kifejezésik még nem simul tokéletesen a szbveg-
hez és néha nélkilodzi a stilus igényelte patoszt. Ezzel szemben az ének-
beszédet alafestd és magyarazd, jobbéara igen terjedelmes recitativo accom-
pagnato-k érzelemgazdagsaguk, valtozatossaguk és finom motivikus szer-
kesztésik folytan mar a md igen jelentékeny részei." (84. 0.) Az opera
ismertetése utan targyilagosan kozli annak megitélését a Mozart-irodalom-
ban és helyes érzékkel a kozéparanyost igyekszik megvonni a német és
francia vélemények kozott (86. o.).

A bécsi letelepedésrdl sz6l6 fejezetben ismerteti Mozart hazassaganak
torténetét. Konstanzarél a kovetkezbket irja: ,,K. jellemér6l nehéz tiszta
képet alkotni, mert sajatsdgos ellentéteket tintet fel, hiteles adatok csak
mésodik héazassaga idejébdl maradtak rank, ezekbdl pedig arra kovetkez-
tethetlink, hogy lénye késObbi életében teljesen megvaltozott. Az a fiatal
nd, akivel Mozart élete utolsé évtizedét csaknem folytonos anyagi gondok
kozott, de orokké viddman és kedélyesen kizdoétte végig, kitliné pajtas
lehetett, de hivatasat igazan felismerd élettars semmiesetre sem volt. Az
alig 20 éves Konstanza fellletes, kénnyelmd, igen kevéssé miuveit, min-
den impulzust megfontolas nélkil kovetd G. n. 6sztdnlény, aki képtelen a
géniusz megértésére, férjében csak a csaladja fenntartasat kell6en biztositani
nem tudd embert latja és ezért nem is becsuli kell6képen. De régtén hozza-
tehetjik, hogy ez az 6rdmre szomjazé, érzéki teremtés egy pillanatra sem
okozott csalédast mestertinknek, mert azt szerette benne, amit egy Mozart
egy Weber Konstanzdban szerethetett: a gondjait elkergetd, szivét felde-
rit6 Papagénat." (95. 0.) A Szoktetés alapvonasaul a fiatalos jokedvet és
Udeséget emliti, mely ilyen mértékben még Mozartnal is csak elvétve ta-
pasztalhatd. Konstanza ariai kozul csak a 6. sz. Adagiojat tartja méltonak
a mid szinvonaldhoz; a tdbbit az olasz primadonnénak tett engedménynek
mindsiti. A masodik felvonast lezaré kvartettel kapcsolatban megjegyzi:
»EIs6 — egyel6re még szlkebb keretli — példaja azoknak az egész jele-
netsorozatbdl allé nagyszer( felvonasvégeknek, melyek a cselekményt dra-
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mailag viszik el6re, vagy lélektanilag okoljak meg, egyben pedig a szerep-
I6ket is 0 megvilagitdsban mutatjak." (103. o0.)

Kulén meg kell emlékezniink arrol a sikerilt kor- és tarsadalomrajz-
rol, melyet a szerz$ a ,,Mozart szociélis helyzete" c. fejezetben ad. Néhany
szabatos mondatban mond véleményt a mecénasként egyedul sizerepl6 ,,ma
fels6bb tizezernek nevezett" osztalyrol, tisztan kils6ségeken alapuld itéle-
térél és a korbeli tarsasagi zenérdl.

Az ebbe az id6be tartozé 15 zongoraversenyt inkdbb altalanossag-
ban ismerteti. Tekintélyes terjedelm( ismertetést kdzol a kamaramdivekrdl;
Iaz e korbeli zongoramivek kozil kilondsen a e-moll fantaziardl szél rész-
etesen.

A Figaro-t tartalmilag és zeneileg egyarant kimeritéen ismerteti; a
maésodik felvonas finaléja el6tti rész magyarazata pedig nemcsak a laikus-
sal ismerteti meg a findlé fogalmat, hanem atgondolt stilusaval és tomor
kifejezésevel a szakértdt is elismerésre készteti.

A Don Juan 6ndll6 tanulmanynak beill6 ismertetése az egész kényv
kétségtelenul legértékesebb része. EI§sz6r magat a mondéat ismerteti, majd
gondos felsorolasban kozli feldolgozdit. Abertre tdAmaszkodva hangoztatja,
hogy ,,Mozart volt az elsé muzsikus, aki (a D. Jianban rejl6) démoni eleme-
ket felismerte és nagyszer(ien ki is hasznéalta" (182. 0.). Talan ebben az
ismertetésben egyesiti legszerencsésebben Lichtenberg a népszerli opera-
ismertetést a szakszerd tanulmannyal.

Az utols6 kamarazene- és zongoram(vek utan az Esz-dur, g-moll és
C-dur szimfoniakrdl irt tanulmany kovetkezik. A f6bb gondolatokat kotta-
példaval mutatja be, és minden nagykép(i hasonlatot mell6zve, a tiszta
zenét magyarazza.

A Gosi fan tutte-t a Don Juanrol sz6lé rész beosztadsadban ismerteti.
Utal a feltlin6en gyenge szovegkonyvre, de a zenét méltan tartja Mozart
egyik jelentékeny m(ivének. Ami a kulonféle atdolgozasi kisérleteket illeti,
talalé véleménye a kovetkez6: ,,Az atdolgozok nincsenek tekintettel arra,
hogy barmilyen legyen is, mégis csak az eredeti szdveg ihlette a mestert
gyakran mar amugy is kétarci zenéjének megirasara és ha a melodiak
szépsége érintetlen marad is, a zene .igazsagat és bensd erejét minden adap-
talas meghamisitja." (251, 0)

Az utolsd két év szellemi termésének felsorolasabdl kiemelkedik a
Titus ismertetése. E mQrdl is tulszigortinak tartja az utokor itéletét, de meg-
jegyzi, hogy seholsem sikeriilt mdsoron tartani.

<A Varazsfuvola szovegét a zenével parhuzamosan targyalja. A md
néhanysoros remek méltatasabdl a kovetkezbket idézzik: ,,Egy varazsope™
iabél orok értéket alkot és nagyszerl er6vel ragadja és emeli ki a mibe
csempészett humanisztikus eszméket, hogy velik formalja meg teremtmé-
nyeit és azok karakterét." (300. 0.)

A Rekviemrdl ezt mondja: ,,A R. a haléllal vivédé Mozart megrazé
vallomasa az elmulasrél, annak borzalmair6l és a tulvilagi életbe vetett
bizodalomrol.* (302. 0.) Tovabbi targyalasa soran ismerteti az eredetiség
koril még ma is foly6 vitat; Stssmayer munkajat értékeli ugyan, de sok
helyttt ramutat feltind hianyossagaira (Pl. a Sanctus tételben, 309. o0.).

Az Osszefoglalasban rovid attekintést nyudjt Mozart egész életérdl és
kit(ing jellemrajzot ad rola. Erdekes elemzés ala fogja nemcsak kezeirasat.



269

hanem — feltadrva annak nagy jelent6ségét — kottakézirasat is, egyes élet-
szakaszai alapjan. Végul ismerteti Mozart mdveinek térhéditasat a kivalt-
sagos zeneért6k és a nagykdzonség korében. Utols6 mondatait minden
zenepedagoégusnak kilénos figyelmébe ajanljuk: ,,A pedagdgia és véle a
kéztudat Mozartot az ifjisdg komponistajanak hirdeti. Az ifjusag valéban
nem is tehet jobbat, nemesebbet, minthogy feléje tajékozodjék, véle tdltse
be lelkét és szellemét. De ne higyje, hogy teljesen magaéva teheti, mert aki
hozza valéban elérkezett, az mar maga mogott hagyta az ifjukor forron-
gésait." (322. o))

Végul a Fuggelék felsorolja és méltatja a Mozart-irodalmat, megemlé-
kezve még az 1941-ben megjelent miivek jelentékenyebbijeirdl is,* majd
Mozart valamennyi mdvét sorolja fel a Kdchel-jegyzék alapjan.

Osszefoglalva az elmondottakat: Lichtenberg Mozart-kbnyve a lelkes
Mozart-rajongd odaadasaval és a szorgalmas zenekutatd alapossagaval
oldotta meg azt a kényes, semmiképpen sem konny( feladatot, hogy a
nemzetkézi Mozart-kutatas elismert standardm(iveinek (els6sorban Abert
klasszikus munkajanak) eredményeit a magyar zeneszeret6 és okulnivagyo
kdzonség részére vilagos, érthetd el6adasban, sajat gazdag zenei élményei-
nek elevenségével szinezett formaban kozvetitse. Szeretetteljes, melegsziv(
munkajaval kiérdemelte a magyar zenerajongd kozonség 6szinte halajat és
elismerését. Décsi Péter.

* A Mozart-irodalomnak ez a (Lichtenberg konyve fiiggelékében kozolt)
attekintése, sajnos, nem készult olyan koriltekinté alapossaggal, amint azt a kényv
kulonbeni komoly szinvonala megerdemelné. Nissen életrajzanak ,.ertéktelen forras-
rai“-vé valé bélyegzése példaul (324. 1) nemcsak a mértékadd Mozart-irodalom
véleményével all ellentétben, hanem a konyvnek a 97. lapon kifejezett sajat pozi-
tiv értékelésével is (,,a Mozart-irodalomban fontos helyet foglal el“). — Az élet-
rajzok értékelésében L. nem mérlegeli elég pontosan az egyes munkak sulyét.
Schutig munkdja pl. nemcsak ,,a mivek jellemzésében teljesen felszines", hanem
(amint Abert kimutatta) forrasszer anyagdban nem mas, mint Wyzewa és St.
Foix francia mivének németnyelv(i parafrazisa; tehat semmiképpen sem érdemli

azt az el6kelS helyet, amelyet L. felsorolasa neki juttat. B. Paumgartner mun-
kaja (1927) viszont nemcsak ,népszer(i el6adasmodja alapjan rokonszenves
munka”, hanem mint tudomanyos forrasmd is elsérangd (kulondsen az 1940-ben
megjelent atdolgozott kiadasa, amelyet L. nem emlit; ez altaldban a leginkabb ajanl-
hatd német Mozart-kdnyvek egyike). Nyilvan csak feledékenységb6l maradt ki a
nagyobb életrajzok kozil R. Haas 1933-ban (az Akademische Verlagsges. Athe-
naion, Potsdam ,,Die grossen Meister der Musik" c¢. kozismert sorozataban) meg-
jelent alapos munkaja Mozartrol.

Kissé fellletesre sikerlt a specialmunkak felsorolasa is: a zongoraversenye-
ket illetéen K. Reinecke 1891-ben megjelent, rég tulhaladott allaspontot képviseld
munkaja helyett inkabb H. Engel nagyfontossagl idevagé konyweit (,,Die Ent-
wicklung des deutschen Klavierkonzerts von Mozart bis Liszt". Leipzig, Breitkopf
1927. és ,,Das Instrumentalkonzert". U. 0. 1932) kellett volna emliteni. Ha mar
az &ltalanos operatorténetet is belevette a Mozart irodalomba, akkor O. Bie ,,Die
Oper" cimd silany népszerlsité munkaja helyett inkabb Kretzschmar alapvet6
,Die Geschichte der Oper" c. mlivének emlitését vamok. Ugyane szerzének L.
altal kozelebbi hivatkozas nélkil, a konyvek kozott emlitett ,,Mozart in der Ge-
schichte der Oper" c. munkaja viszont nem konyv, hanem a Jahrblcher der
Musikbibliothek Peters 1905. évfolyamaban megjelent cikk. A francia Mozart-
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irodalombdl Curzon és Ghéon L. altal is jelentéktelennek minGsitett munkai helyett
fontosabbnak tartottuk volna G. de Saint-Foix ,,Les symphonies de Mozart" (Paris
1932, ,,Les musiciens celébres" sorozatban) c¢. pompas munkajanak az emlitését
(a legkivalébb francia Mozart'mszakértének ez a konyve Mozart szimfénidinak
a nemzetkozi zeneirodalomban maig legjobb, legbehatébb analizise). — Ami véguil
a Kochel-jegyzék Einstein-iéle 1937. évi U kiadasanak és Wyzewa, St. Foix kuta-
tasainak viszonyat illeti, L. szovegéb6l nem derdl ki eléggé vildgosan, hogy az
Einstein-féle atdolgozott jegyzék a francia kutatok minden (j eredményét maga-
ban foglalja (s6t sok helyen még helyeshiti is); a mai forraskutatas végleges allas-
pontjat tehat joggal ez a kiadvany képviseli, — még Wyzewa és St. Foix mun-
kajaval szemben is. (Szerk.)

A skalatol a szimfonidig. ADAM JENO konyve. Turul-kiadas.

A szerzd, akit mar eddig is szakméajdhoz kitlnéen ért6 pedagogusnak,
lebilincseld el6addnak és biztoskez(i karmesternek ismertink meg, most Ujabb
eszkdzhdz nyult, hogy embertarsait a zene vilagdhoz kozelebb hozza: a
nyomtatott bet(i segitségehez. A konyv elsésorban a nem-zenészeknek szdl,
akik mégis csak szeretnének valamit érteni a zenéhez. Van ugyanis a miiveit
embereknek egy nem is tul Kkicsiny csoportja, mely nem részesult zenei szak-
nevelésben, de 6szintén tud élvezni egy mUalkotast. Ezek az igazi zeneba-
ratok, bel6lik all az eszményi hangversenykdzonség. Nekik irta a szerz6 a
kdnyvet, szakember a benemavatottaknak.

Els6sorban ennek a zenebarat hallgaté s olvasd kdzdnségnek a vélemé-
nye iranyadd e konyv értékelésénél. Es gy latszik, Adam Jené mddszere
bevalt, a kdnyv nagyon megfelel céljanak. Olyanok el6tt is, akikben csak
egy szal csirdja élt a zenei érdekl6désnek, megnyilik valami misztikusnak
hitt csarnok, nem tapogatéznak tébbé bizonytalanul a zenei alapfogalmak
kozott. Es ez Adam mesteri felépitésti rendszerének, kénnyed és szemléle-
tes el6adasmodjanak az érdeme. A zenei hang fizikai magyarazata utan
Ugyes és szellemes atvezetésekkel hat fejezetben ismerteti a skélara, a rit-
musra, az 0sszhangra, a dallamra, az ellenpontra és a zenei muforméakra
vonatkozd fontosabb tudnivaldkat.

Minthogy Adam konyvének a célja ismeretterjesztés, mégegyszer hang-
sulyozzuk, hogy értékét elsésorban hasznossaga, kézérthetésége, szdéval pe-
dagogiai kivalosagai szabjak meg. Atérzik az egész konyvon a szerzének
mély bels6 kapcsolata a m(ivészettel, mely még a nagy mestereket magasz-
talé kodzhelyeket is kilonés melegséggel tolti meg. A szakbiralat azonban
nem elégszik meg az egész mi Ossz-értékelésével, hanem utananéz, targyi-
lag helytall-e minden egyes adat, nehogy az olvasé kdzdnség, mikoézben be-
hatol a zenem(ivészet birodalmaba, esetleg apro tévedéseket is magaéva
tegyen.

Sajnélattal kell megéllapitanunk, hogy az egész kdnyvnek a lendiiletes
menetébe bizony tébb apro6 hiba, s6t néhany sdlyosabb is csuszott bele. Eze-
ket nem is annyira a kitlnd szerz6nek, mint inkdbb a nyilvan tapasztalat-
lan, kezd6 kiaddnak akarjuk hibajaul betudni; ilyen nagy népnevel6 munkara
hivatott m{nél nem szabadna ennyire hebehurgya-sietds kiadéi munkéaval
a konyv komolysagéat veszélyeztetni. Aprébb hibdknak tekinthetjik az olyan
formahibékat, mint a 75. oldalon az egyik kétapélda megfordult lenyomata,
a 127. oldalon azt 6sszehtz6 vonal hidnya a partitura két része kozt, vagy
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a 145—146. oldalon kozolt Handel-fuga elmosddott kottaja. Ezek nehéz-:
séget okoznak az olvasonak, de végil maga is rajon a helyes olvasatra. Job-
ban kellett volna vigyazni a 171. oldalon levd betis .formaképlet szedésére
is, mert igy, ahogy van (a képlet als6 sora er@sen jobbra csuszott), csak
annak a szamara érthet@, aki el6re tudja, mit akar abrazolni az ir6. Szintén
zeneileg képzett ember gondol csak arra, hogy a 130. oldal szextolaellenpont
példajanak az utolsé Uteme csak Ugy értelmes, ha a fels6 szélam negyed-
szlinetjelét elhagyjuk. A szakembert is megtéveszti a 121. oldalon Bach neve
alatt idézett imitacié a forras pontosabb megnevezése nélkil; az ember t. i.
akaratlanul is a Wohltemperiertes Klavier I. fugajara gondol; itt pedig csak:
valami latszolag szabadon konstrudlt hasonldt talalunk. Nyomaéshiba az is,
hogy a 137—139. oldalon kozzétett Palestrina-karm( koétasorai menthetet-
len rendetlenségbe keveredtek (a kdtasorok helyes sorrendje — ha egy-egy
négysz6lamu partitararészletet szammal jélolink — 1. 2. 5. 6. 4. 7.). Hamis
képet ad az Osszetett hdromszakaszos format abrazolé rajz (167. 0.), mert
az Vehet6 ki bel6le, hogy a trié a féhangnemben kezdddik és csak a trio
kozéprésze kertl szubdominans-hangnembe.

Néhany egyéb zenei vonatkozdsu tévedeésre is akadhatunk a konyv-
ben. Nyilvan elirds az 52. oldalon ,~-tonalitds daliam" ,a-ionaZis dallam"
helyett. De mar Gabrielit nem volna szabad még egy ilyen népszer(sitd
kényvben sem napolyinak nevezni. A szerz6 a szakemberhez irt el6széban
felpanaszolja, hogy kdnyvben nem allnak rendelkezésére azok az eszkdzok,
melyek a fiilhoz szolnak. Amde akkor annal gondosabban kellett volna
vigyazni arra, hogy legalabb a szem pontos képet kapjon mindenrél. Kovet-
kezetlen a régi szvittételek nevének a helyesirdsa, s6t hibasan irt személy-
neveket is taldlunk (Praetorius! Franck! Prahacsl). Csak egy szamjegy el-
nézése kellett hozza, hogy a kényv oOttel megszaporitsa a Mozart-szimfo-
nidk szamat.

Legkevésbbé szivesen emlékeziink meg a kdnyv utolsd lapjairdl. Itt egy
felsorolast kapunk az olvasasra ajanlott miivekrél 9 csoportban, melyeken
beltl semmiféle rendszer nincs. Alapvetd munkék és silany férckiadvanyok,
tovdbba soha meg nem jelent (Kerényi Gy.. A magyar jambusdallamok
ritmusa.) és hozza sem férhetd irdsok vannak itt megnevezve megjelenési
hely és évszam nélkil, a szerz6 (Ptachacs Prah&cs helyett, Romain R.
R. Rolland helyett!) és a cim pontatlan megjel6lésével. llyen bibliografia
ehhez a kdnyvhoz egyaltalan nem mélto.

Ez a biralat az olvaso részére,a mi Helyreigazitasok c. potlékat ipar-
kodott kiegésziteni, a kezdd, tapasztalatlan kiadd részére pedig jéindulattol
inditott figyelmeztet§ tajékoztatas akar lenni egy kijavitott masodik és a
tobbi kiadashoz, melyet ez a jelent6s népnevel6 szerepre hivatott hasznos

munka nagyon is megérdemel. gagybatori E. Laszlo.
P. STEPHANUS KOZAKY SCH. P.: Venite Filii. — ,,Cantate"
kiadasa.

Fellendiilt hazai egyhazi zenekoltészetlink termékei kozott a kdzelmult-
ban egy nagyszabast m( jelent meg a fenti cimmel. A szerz6 — dr. Kozaky
Istvan piarista tandi? — neve mar nem idegen a komoly egyhazi zene mdveld6i
kérében. A ,Venite Filii" mennyiségbeli bésége — 240 nagy-negyedrét
oldalon egyetlen szerz6nek masfélszaz eredeti kompozicidja — nemcsak
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hazai vonatkozasban, hanem nemzetkozi viszonylatban is szamottevé telje-
sitmény. A szerz6— bevezetd szavai szerint — muvét a kdzépiskolai ifjusagi
vegyeskarok igényeinek figyelembevételével irta. De nem kizarélag, mert a
piarista vonatkozas( 34 darab kivételével, a m( tébbi darabja més vegyes-
karok szamara is hasznalhaté. Tartalma magaban foglalja az egyhazi év
teljes folyaman esedékes id6- és alkalomszerd, liturgikus szdvegekre irt

énekeket. — Ha a mdvészi értéket akarjuk biralni, elssorban a szerz6
odaado6 szorgalmat kell megdicsérniink, ami manapséag olyan ritka; — a mo-

dern zene mestereinek ez a sziikszavisaga kilénben nem minden ok nélkiili,
hiszen a modern muzsikanak még nincsen véglegesen kialakult stilusa és igy
minden egyes minél az alkotads eszkdzeit is mindig Gjbdl és Gjbol ki kell
kizdeni. Dr. Kozéky el6szavaban mivének stilusarol azt irja, hogy nem tesz
kdlénbséget ,,modem" és ,régies" fajta zene kozt, szerinte mind a kett6
alkalmas templomi haszndlatra. Valoban — hogy példat emlitsink —
Palestrina-misék vagy Bardos Lajos miséi, bar oriasi stilusbeli kiildnbséget
mutatnak, mégis a kivant ahitatot egyarant felidézik a hallgatéban. De Ggy
gondoljuk, hogy programszer(ien ,,mérsékelten modemnek" és ,,mérsékelten
régiesnek” lenni nem lehet semmilyen m(ivészet célja, mégha alkalmazott
egyhazi mi(ivészetnek is szanja szerz6je. A val6sagban dr. Kozadky mivei
nem jutnak el egy egységes stilus kovetelményéig; mive kifejez6képessége-
ben nagyon is szerény igényd, egyébként azonban becsiiletesen megcsinalt
atlagzene, helyenként egy-egy szinte mar sablonna valt modem fordulattal.
A szerz6 nyilvan minden stilusbeli aggaly nélkdl, kénnyedén leirta mindazt
a zenét, ami eszébe jutott; teljesen hianyzik bel6le a kifejezésnek és a ki-
fejezd eszkdzoknek éppen a modern zene legjobbjaira olyannyira jellemzd
koncentracidja. igy aztan nem volt nehéz ezt a vaskos kotetet megtdltenie.
(Kodélynak valamennyi — az egész mai magyar zeneéletet forradalma-
sitdo — a capella karm(ive nem tesz ki mennyiségben annyit, mint a ,,Venite
filu" kotete.) Kétségtelen értéke, hogy minden nagyobb felkésziltség nélkil
is komoly és szép hatast gyakorolhat Ggy a hallgatéra, mint az el6adéra.
Kéar, hogy a kontrapunktikus szerkesztésben alig jut tdl a bachi négy-
sz6lam( koréal-feldoigozasok technikajan. Altalaban az az érzésiink, hogy
hidnyzik a palestrinai stilus és a Kodaly, Bardos-féle modem polifon muzsika
tanulméanyozasa. Enélkil pedig korszerl vokalis zene ma mar alig képzelhetd.

Szervanszky Endre.

Szerkesztésért és kiadasért felel6s: Dr. Bartha Dénes.
19.029 — ,,Elet" irod. és Nyomda Rt. XI., Horthy Miklésat 15. — lgazgatd: Laiszky jeno.



