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Elészo

A millecentariumi rendezvények keretében a Magyar Alla-
mi Népi Egyiittes a jubileumot k6sz6ntd misoraiban nemcsak
a négy és fél évtizedes miivészeti tevékenységérdl adott Hssze-
foglalé képet, de felvillantotta az Gj arculatit meghatdrozé
koncepcié korvonalait is. A bemutatok alapjan ugyanis kiraj-
zoldédott az a szandék, hogy nyitott mihelyként kivanja szol-
galni szinpadi néptancmivészetiink ugyét, mégpedig ugy,
hogy a tavoli és kozelmult id6tdllé eredményeinek az inte-
gralasa mellett szélesre tdrja kapuit napjaink mivészeti
torekvései és alkotoi elStt. Ebben a szellemben kertilt sor arra
az uinnepi miisorra, amelyben egymas mellett jelentek meg
Rabai Miklés és Molnar Istvan Bartok- és Kodaly-zenére kom-
ponalt alkotésai, és mutatta be az egyiittes két fiatal koreogra-
fus, Roman Sandor és Mihdlyi Gdbor miisorat.

A megujulast igéré jubileumi évben volt egyuttal Rabai
Miklés sziiletésének 75. évforduldja. Az egyiittes ren-
dezvénysorozata mélt6 lezarasaként szervezte meg tehat az
alapité mester emlékét idéz6 és munkassagat értékelS tandcs-
kozast. A fentiek szellemében a multat elemz6 és a jelen
szamara is tanulsigokkal szolgalé két, egymast szervesen
kiegészit6 téma szerepelt a napirenden. Madcz Ldszlo Rabai
Mikl6s jelentGségét és szerepét targyal6é elGaddsa valamint
Kortvélyes Gézinak az autentikussidg és korszertiség problé-
makorének torténeti tavlati elemzése hangzott el vitaindito-
ként a tanacskozason, amelynek jegyz6konyvét kotetiink tar-
talmazza.






Maadcz Laszlo

Rabar Miklos
szerepe és jelentdsége a magyar
tancmiivészetben
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ziilletésének 75. évforduldjan elszor is bocsanatot kell kér-
ni a hasz éve hamvadé koreografustdl, mégpedig az
egész magyar tancmivészet és a hozza kapcsol6dé publi-
cisztika nevében. Nem lehet ugyanis 6sszefoglalé tanul-
manyt késziteni, ha nem sziilettek meg el6tte a megfelel6 résztanul-
manyok, elemzések. Ezekkel az elemzésekkel azonban a szakma
ad6s maradt, Rabai Mikl6s életében, de haldla utan is. Ha agy vesz-
sziik, nincs ebben semmi kiilonos, hiszen hol talalunk egy analitikus
frasmtivet Harangoz6 barmely darabjarél, vagy akar Molnar Istvan
valamelyik miivérél? Nos, egyet-egyet talan elismerhetiink, de Réabai
valdjdban ezen a téren osztozott palyatarsai sorsiaban. Néhany elis-
mers sz6 vagy szamonkérd kifejezés a lapokban, de ezen tual szinte
semmi mélyebb, szélesebb és lényegretors. Nagy kar és szomort,
hogy igy van, s ezittal — egy alkalommal — nem is pétolhatjuk a nagy
restanciat, holott 6nmagunk becsiiletének tartoznank vele.
De kezdjiik a sztiletésnappal. Senki nem sziiletett koreografusnak,
mint ahogy kutaténak, papnak, hivatalnoknak sem sziiletett senki.
Az O csaladi pélyairanyitasa arra szolt, hogy vegytan-természet-
rajz szakos kozépiskolai tanar legyen. Kiterjedt pékfamiliabol szar-
mazott, s ez a foglalkozas akkor csillant vissza a szinpadon, amikor
a Magyar Allami Népi Egyiittes programjaban A mlag leremtése saja-
tos valtozatat vitte szinre, melyben az Uristen Addmot és Evét a
helyszinen gyurta, dagasztotta, forméalta. Aztdn a tandrsors nem ép-
pen tipikus lett. Es nemcsak azért, mert elGjatéknak a hadsereg be-
szippantotta némi frontszolgalatra, s a lengyel mocsarakbél a kar-
paszomanyos szanitéc Grmesternek a szornyt frontélmények mellett
egy karosult vesét is tovabb kellett vinnie. Azért sem lett tipikus, ke-
mény kalappal elképzelt gimnaziumi tanar, mert gyégyithatatlanul
mas volt a habitusa, a kidllott megprébaltatasok ellenére is. Feltehe-
t6, hogy els6 munkahelyén, a habort utan, a békéscsabai evangéli-
kus gimnaziumban j6l ellatta feladatat, azonban — s ezt bizonyara ta-
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nusitjak egykori névendékei — 1ényét nem a bevett ,,tandrisag” jelle-
mezte, hanem a csaladiassag, valamint a sztintelen dinamikussag,
kezdeményezb&készség, nem szorosan a tantargy keretei kozott. Ala-
kitsunk 6kolvivé sportkort? Nosza! Menjiink biciklitdrakra a me-
gyében, megismerni a falvak, kozségek népét, kultarajat? Miért is
ne ?! igy az apranként kikerekedd Batsdnyi Egyiittesben természetes-
sé valt, hogy Doboz, Méhkerék, Dévavanya, Totkomlés folkeresen-
dg, s a helyi Gslakossag mellett az Erdélybdl attelepiilt vagy mene-
kalt bihariak, székelyvarsagiak kis kozosségeivel egyiitt.

Nem tudom a pillanatot, hogy a sportkor vezetdje mikor lett tanc-
egyiittes vezetGje, de a valtas megtortént. Es mint a szivacs, szivtak fel
mindazt, ami elérhet§ volt néptancban. Hivatalosan regoscserkész
egyiittes voltak, az akkori cserkészmozgalom tamogatasatdl kisérve.
Ez lehetett a népdal, a népzene tanulasa is. (Itt megjegyzem, hogy az
1947-es hodmez6vasarhelyi regoscserkész-taborban a reggeli mosa-
kodas és toriilkozés kozben természetesen ,,anyanyelvként” fijtak Ko-
dély biciniumait.) Valamilyen tton-médon a Muharay- NEKOSZ
Egytittesekkel is kapcsolatba kertiltek, ami azért lett fontos, mert a ja-
tékra és dramaisigra eleve fogékony Rabai kidolgozott apré miiveket
kapott ajandékba egytitteséhez. Ha személyekrdl sz6lunk, tudtommal
Krizsan Sandor és Ldszlo-Bencsik Sdndor is tanitott tancot a Batsanyinal,
de a NEKOSZ-beli Kispista Istudntdl is vettek at tancot, jatékot.

Mindez tehat a megyei falvak tancai mellett egyiivé 6mlott, a Ba-
tsanyi egyittes zaszlaja ala. Lett-e ebbd&l valami koz6s stilus, megkii-
l6nboztets megjelenés? Ugy sejtem, igen, noha ezzel a stilussal mai
fejjel nem mindenki értene egyet. Rabai ugyanis kezdettsl szerette
és tisztelte az eredeti néptancokat, de a teljes egyiittesi megjelenést
nem a ,szent autentika” jegyében képzelte el.

Alapelve inkabb az volt, hogy a tancos j6l érezze magat a valasz-
tott tancban, s ezt a kozérzetét sugarozza 4t a nézére. LElni I” Ez volt
a jelszava még tiz év milva is a MANE keretei kozott. Es ebben az
»€lés”-ben megengedhetdnek vélte, hogy az egyes tdncosok sajat
habitusukhoz hasonlitsak a megtanult 1épéseket. Ennek legf6bb bi-
zonyitéka a kigombolyods repertordban a Legényes-figurdzé c. fia-
Ossztanc lett, mellyel mifajilag a Muharay—-Népi Kollégiumok Or-
szagos Szovetsége egylittesében €16 ,,szabad tdncot” utdnoztak, sajat
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felfogasban. Ki-ki ,beszallt” az altala legjobban tudott motivummal
(bér talan néha Miklés is kiszabott egy-két egyéni feladatot), idvo-
sen feloldédott a csoporttanc és szol6 esetleges fesziiltsége, s az
egész tarsasig egy szocskeszerd ,labkapkodés” allegrettéban mutat-
kozott be a néz6knek, mindig igen nagy elismeréssel.

A tudas forrasaival nagyjabol végeztiink is. De ne felejtsiik koz-
ben, hogy ennek a tudasnak a kohéziés erejét az ,,élni !” elve adta,
tovabba, hogy a mashonnan betanult tincok és jatékok formai te-
kintetben is példat adtak késébbi megoldasokra. (Ez vonatkozik az
eredeti, maguktol gydjtott néptancokra is, elég, ha a dévavinyai és
a székelyvarsagi tincokra gondolunk.)

Nem k6z6mbos, hogy az éltaluk latott tancok, jelenetek altald-
nos inspiralé erével is hatottak, pl. Muharay révid ,,meseballadai”
Rabait tovabb 6sztonozték az Alfold iréinak, Mdrdnak és Tomaorkény-
nek tanulmanyozasara és adaptaldsara, a ,,célszort szogény embor”
humoréanak és spontan humanizmusanak kifejezésére.

A forrasok kapcsin, mert ez a késGbbiekre is érvényes lesz, sz6lni
kell a forrasok analitikus latasarol és kezelésérdl, mint a késébbi betani-

Gulyés Laszl6—Rabai Miklés: Hdromugrds
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tas és szinpadravitel alapjarél. Err6l szélva valészind, hogy a szegedi
egyetemen nyert természettudomanyi képzés a kapcsolédé modszerrel
egyiitt sokban szolgélta Rdbai elemz&készségének kialakuldsat. A latott
néptiancok, motivumok elsajatitasa csak ilyen készség jelenlétében volt
elképzelhets. Megillapitani — még némafilmen is ! —, hogy hol helyez-
kedik el a 1épések hangsilya, s hogyan jelennek meg a plasztikai vélto-
zasok — ez bizony készséget, rahangoltsagot igényel. Hazai tancainkrol
nem szélva megemlithetem, hogy a Magyar Egyetemistdk és Foiskola-
sok Egységes Szovetsége egyiittes 1949-es ostravai turnéjan ezzel a
készséggel sikertilhetett a pragai Vycpalek-egyiittes tdncainak szinte vi-
haros gyorsasagu dtvétele. Még meglepGbb volt azonban, amikor egy
évvel késébb Tirandban az alban Filharménia tancosaitél tanultunk. A
latott giusto tanc ugyanis a nalunk ismeretlen 7/8 + 5/8-as titemezés-
ben zajlott, s Rébai pillanatok alatt ,kiszimolt”, hogy hova és hogyan

Kodily Zoltan-Rabai Miklés: Kallai kettds
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tegytik le jaratlan labunkat. Ez a latdsmod és készség a késGbbiekben
még sokat kamatozott, pl. abban, hogy a tancjatékok és balladdk tanca-
it —amikor tehat nem eredeti népzenére, hanem zeneszerz6i dallamok-
ra kellett tincolni — a friss muzsikakkal egyeztetve kellett kialakitani.

A tanc harom nagy 6sszetevGje — plasztika, ritmika, dinamika —
sorabdl, ha mar érintjiik a témdt, Rébainak tagadhatatlanul a ritmi-
kahoz fliz6dott a legerdsebb készsége, a masik ketts csak késébb ko-
vetkezett, késébb, olyan értelemben is, hogy a veliik valé tudatos
foglalatossag a koreografus fejlédéstorténetének késGbbi szakasza-
hoz kapcsolédott, akar lirai, akar dramai tancokban. Itt tartvin
azonban be kell vallani, hogy a koreografiai munka egyéb aspektu-
sairdl 6sszegezd szandékkal nehezen adhatnank szamot, pl. a struk-
taraalkoté készségral. Az ismert nagyivii alkotasok — pl. az egyfelvo-
nasosok, ,,A kisbojldr” — esetében lehet ugyan a libretté elGirasaira hi-
vatkozni, de a szévegkonyv szavakban olvashat6 kivanalma nem ad
magyarazatot a konkrét koreografiai részlet megjelenésére.

Az, hogy ki, mikor és milyen lépéssel vagy gesztussal 1ép be, mi-
lyen iranyban halad, kivel szovetkezik vagy titkozik, mar szuverén
elgondolasabol fakadt. Gyakran beszélink a zene késztet§ vagy
kényszerit6 erejérdl is.

Nos, ezen a téren a legkiillonb6z6bb tapasztalatok adédtak. El6-
fordult, hogy késhegyig mend vitak bontakoztak ki olyan haziszer-
z6kkel, mint Gulyds Laszlo vagy Viyicsics Tihamér, el6fordult, hogy at-
vette a partitarat és valtoztatas nélkil alkalmazkodott hozza. Olyan
is el6fordult, hogy az eredeti tancstruktdara pontatlan ismerete saja-
tos szinpadi struktirdhoz vezetett (Haromugros), s végiil olyan is,
hogy fogcsikorgatva respektilta a partitarat, valtozas nélkiil. Ez tor-
tént a Kallai kettds-sel is, melyet Koddly sajat elhatirozasabol és tisz-
telgésbdl irt meg ének-zenekari miinek, a tancos kidolgozishoz
azonban Rabainak mindossze egy 15 méteres, kb. 3—4 percnyi né-
mafilm felvétele volt a harmincas évek kozepérdl, a dis muzsikahoz
képest bizony igen szegényes formavilaggal. Marmost Kodalyt nem
lehetett hiizasi vagy atirasi javaslattal megsérteni, s az az Gt sem volt
jarhat6, hogy mas vidékrél szarmazoé tancokat applikaljon be a ko-
reografus, elvégre a tancnak mégiscsak ,kallaink” kellett lennie.
Maradt a harmadik megoldas, ami a jelenlegi formaban rogzits-
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dott, s melyrsl Rabai utélag bevallotta, hogy kialakitasa kozben vért
izzadt: megtartva a filmrél megismert lépésanyagot, tobbszor alkal-
mazta a mozdulati ismétlést, &mde a szinpadi térrend varidlasaval.
fgy alakultak ki a parhuzamos és szembenézg sorok, a rézsaszirom-
szerd alakzatok stb., melyekben mindvégig fennmaradt a ,kéllai”
mozgas és magatartds, az egyhanguisagot pedig a térjaték igyekezett
felejtetni. ime a példa arra, hogy a partittira kotelezs ereje a plasz-
tikai megjelenést is meghatarozhatja. Az egyetemes tanctorténet bi-
zonyira szolgalhatna még példakkal.

Visszatérve még a személyes palyatorténet korabbi szakaszara, a
»Batsanyi-korszakra”, fel kell tenni még a kérdést, hogy a fiatal bé-
késcsabai tandr, aki tin maga sem tudta, hogy & kurrens koreografus,
vagy sem, 1948-ra milyen tanckulturalis k6zallapotokban jutott sz6-
hoz gimnaziumi tanuléival. Az 6sszkép nem tilzottan kedvezd. Igaz,
az ifjsag nagy része a ,holnapra megforgatjuk az egész vilagot” la-
zdban égett, de ez a kozérzet f6leg a kezdések és Gjrakezdések érin-
tettjeit fiitotte, s nem ad jelzést a pangésos tiinetekrdl. A hivatasos
szféran kezdve: a habord utidn a ,,Magyar csupajaték” alakulat mar
nem miikodott, s szinhazaink sem duaskéltak tdncos latnivaléban.

A budapesti Operahaz balettje is inkdbb megoroklott repertoar-
jabdl élt, tjdonsagot rovid idére az évben Janine Charrat egyfelvona-
sosai hoztak.

A nemzeti tanckultira szempontjabol két darabot emelhetiink ki, a
Csdrdajelenet c. egyfelvonasost (Kenessey Jend zenéje, Harangoz Gyula
koreogrifiaja) utébb ebbdl lett az estét betolts Keszkend, melynek kez-
deményez6 szerepét illik ismerni, azonban a zenei- és tancstilus fogya-
tékossagait nehéz volna elhallgatni. A masik A csoddlatos mandarin
szintén fogyatékos formdja. Nagyon érdekes, hogy az j ,,népi demok-
racia” ebben a vonatkozasban mego6rokolte a Horthy-rendszer esztéti-
kai és hivatali itéletét: Bartok muzsikdja nem mehetett az eredeti szo-
vegkonyvvel, s az annak megfelel§ koreografiaval, a szinteret 4t kellett
helyezni a modern eurépai nagyvarosbél valahova a misztikus Keletre,
s a szereposztast és a cselekményvitelt is ennek megfelelGen kellett mé-
dositani. (Megkeriilhetetlen kitér6: Bartok zenéjének els6 mélt6 szin-
revitelét 1942-ben a milanéi Scala szinpadan oldottdk meg a magyar
Milloss Aurél koreografidjaval, évtizedekre kisugarzo sikerrel.)

16



Gulyés Laszl6—Rabai Miklés: Uvegestdanc

Ugy tiinik, a fasiszta Olaszorszagban tébb empatiaval, legalabb-
is tobb kulturalis toleranciaval kezelték ezt a kérdést, mint a naci
Németorszagban vagy a Horthy-rendszer Magyarorszagan. (Az ere-
deti libretténak megfelel6 Harangozo-balettet csak 1956-ban lehe-
tett a szinhdzban bemutatni.)

A szinhazakon kiviil sajnos kevés intézményre vagy eseményre
hivhatjuk fel 6rémmel a figyelmet: ilyen volt pl. a Muharay Egyit-
tes, majd a habort utdn a NEKOSZ Kizponti Egyiittes miikodése, ilyen
volt a Pauliny: Bélatol alapitott Gyongyosbokréta, a paraszti hagyoma-
nyokat bemutaté falusi egyiittesekkel.

Iskolai vagy ,koézmiivel6dési” szféraban nem emlithetS szamot-
tevé megmozdulds. F6évarosi vonatkozasban a teljesség kedvéért a
killonb6z6 mozdulatmivészeti, orchesztikai csoportok o6nallé és
szinhazi fellépéseit illik még regisztralnunk (Dienes Valéria, Szentpdl
Olga, Berczik Sdra és méasok csoportjai).

A hébort utan voltaképpen egyetlen tincesemény mondhatta
utélag is joggal magardl, hogy orszdgos esemény volt: az 1948. ta-
vaszi Centendriumi orszdgos tancverseny Gyulan. Ezen a nagy szemlén
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Farkas Ferenc—Rdbai Mikl6s: Sziiret

a néptancosok korébdl részt vett szinte mindenki, aki még vagy mar
miikodott. A korabbi képzédményekbdl pl. szimos gyongyosbokré-
ta, s6t egyhaz-iskolai egyittes (veszprémi piaristdk), az Gjabb tarsu-
lasokbdl regoscserkész csoportok, ipari-izemi egytittesek (Ruggyan-
tagyar, Molndr Istvan vezetésével), iskolai-egyetemista tancosok,
6nall6é parasztegyiittesek és szolistak.

A bemutaté val6ban hatalmas panoramat rajzolt az orszag tanc-
allapotardl, felvonultatva az eredeti tincokat és a kiilonb6z6 feldol-
gozasokat. A fellépéseket rangsorolds és dijazas kovette. A sz6lotan-
cosok kozott tobb békéscsabai fii nyert dijat, a csoportok kozil a
Batsanyi lett az els6. Hogy igy lett, az a tdncosok ismert vitalitasan
kiviil két momentumnak is koszonhetd: az egyik, hogy a korabban
fitiegyiittesként szerepld tarsasag most mar lanyokkal lépett fel, bé-
kési paros tancokkal, ami Fary Katalin tornatanarné lelkes munkajat
dicsérte, a masik pedig, hogy a csoportot sajat zenekara kisérte.
Tudjuk, a zenekiséret htsz évvel késébb, de napjainkban is milyen
nagy gond, az ugyancsak gimnazista ,malacbanda” ezen feliilkere-
kedett. A két hegediit és b6g6t Rabai személyesen egészitette ki kla-
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rinétozasaval, alkalmilag pedig felesége, Hunyady Ilona a cimbalom-
jatékaval is bekapcsolédott.

A gyulai verseny utan kialakult a nézet, hogy ,Rabai a j6v6 em-
bere”, s ez vezetett az 1948/49-es tanév inditdsara személyének bu-
dapesti pozicionalédasiahoz is. Mert a Testnevelési Féiskola Nép-
tanc Tanszéket alapitott, s a tantdrgy oktatdja Rabai lett. Ugyanak-
kor az egyetemistak szervezetének, a MEFESZ-nek a frissen meg-
alakult kézponti egytittese élére ugyancsak 6t kérték fel. A dolog-
ban volt egy kis csalardsag: a kézponti egyiittest tgy kellett érteni,
hogy a budapesti egyetemistdkbél és fGiskolasokbdl allott a cso-
port. Masrészt tény, hogy a frissen érettségizett és Pesten tovabb ta-
nulé ,batsanyistak” természetszertien tagjai lettek, s ily médon a
kordbbi csabai repertoarnak megsziiletett a kontiunitdsa. Termé-
szetesen az atmentett darabok mellé hamarosan 1j koreografidk so-
rakoztak fel.

Az 4j egyiittes — barmilyen nagy sz6é is legyen — a békés és dina-
mikus fejlédést példazta az orszag néptanc szinpadan. Ami j6 6rok-
ség volt a Batsanyibdl, azt ez a csoport is atvette. Fennmaradt pél-
daul, bar f6leg tréning céljara, a rendszeres tancos improvizilas. R4-
bai itt megfigyelhette, hogy a kompoziciéiban kire mit épithet. Ké-
s6bb bevonult a balett-tréning a gyakorléterembe, kezdve a rudgya-
korlatokkal. A prébak zenekiséretét egy kevés zongora mellett Bige
Jozsef furulyajatéka adta. F&prébdkon és el6adasokon mas lett a
helyzet. A csabaihoz foghaté malacbhanddra nemigen lehetett gon-
dolni, ellenben az egyiittes zenei vezetSje, Gulyds Ldszlé a Zeneaka-
démiarél megnyert egy sor fiatal hangszeres zenészt, minek kovet-
keztében a tancosok koran megismerkedtek a szimfonikus 6sszeté-
teld zenei kisérettel, s ami nem mindegy: az Gj méivek mar ilyen 6sz-
szetételli zenekarra szilettek. Késébb, karakterizalé feladatoknal
nagy segitségnek bizonyult ez a zenei tdmasztéklehet&ség, mint ezt
tobb darab is bizonyitotta.

A zenekari Osszetétel valtozasa, hogy teszem azt, iitGsokre és réz-
fivékra is lehetett szamitani, magaval hozta a teljesség igéretét. A
koreografusnak mindenképpen, de a tincosoknak is. Es nemcsak az
igéretét, hanem a kovetelményét is.

Erdekes médon ez a részben kényszerti valtozas egybeesett az ak-
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kori (legels6) Téancszovetségben kidolgozott elvekkel, melyek szerint
az ébredez tincmiivészeti mozgalomnak harom kovetelményt kell
kiilonosen szem el6tt tartania: a folklor, az esztétika és a dramaturgia
ismeretét. (Ezek az elvek kiilonben atmentek a Magyar Allami Népi
Egyiittes alapitasanak idGszakaba is.) Ma mér nem tudni, hogy Réba-
it mennyire mozgattak elméleti megfontolasok, s mennyire a sajit,
bels6 kifejezési vagyai, mindenesetre az egybeesést ténynek vehetjiik,
s azt is, hogy bizonyitékképpen a MEFESZ egyiittes 1949 nyaran, a
budapesti Vilagifjisagi Talalkozé elGaddsain bemutatta a Lidas Matyi
tancjatékot. Ebben a darabban, melyet mai szemmel nem mondhat-
nank tokéletesnek, kirajzolodott Ribai eleven vonzédasa a jatékossag
irdnt, s kirajzol6dott a késébbi koreografus konfliktuskeresd hajlama,
a dramai funkcidéja tancrészek megalkotasaval egytitt.

1949 nyarat és Gszét irtuk, amikor elterjedt a hir: a MEFESZ
Egyiittes turnéra megy a Szovjetuniéba! A dologbél végiil nem lett
semmi, illetve egy kéthetes romaniai el6addssorozat: évek 6ta ez
volt az els§ alkalom, egyben évtizedekre az utolsé is, hogy magyar
el6adé-egyiittes ebben az iranyban lépte at a hatart. A székely tan-
cokat ,tapintatb6l” kivettitk a méisorrendbdl.

A terjeng6 hir azonban nemcsak 6nmagaban vagy atformalédott
voltaban lett fontos, hanem azért is, mert egy masik hiradéssal is
9sszegabalyodott: hivatasos egyiittes alakul Magyarorszdgon! Ekkor
mar Szabd Ivdn irdnyitasaval kb. egy éve miikodott és igen sikeresen
a Homvéd Miivészegyiittes tanckara, s elég nyilvanvalénak latszott,
hogy az 1j tarsulatnak a MEFESZ egytittes repertodrjabél és tanco-
saibdl kell rekrutdlédnia. Tény is, hogy az MANE tancosaira kisza-
bott 1j szilvakék nadragokat a MEFESZ tancosai avattak fel a roma-
niai szinpadokon bemutatott Ecseri lakodalmas, marmint az 1. vélto-
zat el6adasaval.

Egyébként is az egylttesalapitasok nagy periédusat éltiik mind
hazai, mind kelet-eurépai vonatkozasban. A ,,népi demokratikus” al-
lamokban sorra alakultak az Gj professzionalista egyiittesek. A min-
takép mar el6ttiink volt: a Mojszejev, a Nyirfacska, a Pjatnyickij, az
Alexandrov egyiittes. (Nyugat-eurépai csoportosulast nem emlithe-
tiink, miutan ilyesmi egyszerfien nem volt: a nyugati dllamok nem
forditottak erre gondot. Az amszterdami Nemzetk6zi Néptancszin-
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haz kozel két évtized utan sziiletett meg, a francia kulturalis ténye-
z8k még a nyolcvanas években is csupdn az alapitds gondolataval vi-
askodtak.) A mintaképeket valoban megismerhettiik a kilonb6z6
magyarorszagi vendégjatékokbol, s mindegyikben volt valami lelke-
sitd, s valami, ami visszafogta a lelkesedést. A benyomasokat tugy le-
het summazni, hogy a formalasi inditékokat és a kivitelt tobbnyire
magasrendiinek éreztiik, a tartalmi-kifejezési szandékot azonban
szlikreszabottnak, a ,folklorkozelséget” gyakran problematikusnak.
Az Alexandrov Egyiittesnél pl. hamar megcsodaltuk a tanctechnikai
tokélyt, de szinte maris ra kellett dobbenni arra, hogy ez a tokély
mar atnétt a technicizmusba mint stilusba. Akkori fejunkkel a for-
maltsagtol megigézve, de a tartalom elsGdlegességét kutattuk, kozel
sem ,,dramdazast” kovetelve, s gyakran botladoz6 1dbakkal.

A kés6bbi szinpadi tapasztalatok szerint a tobbi kelet-eurdpai
alapitvanyban sem kozvetlen kopirozasra nézték a nagy mintakat. A
lengyelek egyfajta romantikus stilizacié felé hajlottak, a romanok és
bolgarok féleg a tempdk meghajszoldsidban mutattak meg a pro-
fesszionizmust. A 1ényeg az, hogy majdnem mindeniitt stilisztikai
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talhajtasok keletkeztek, még a rajongasig kedvelt Graz Allami
Egyiittes (1. Szuhisvili) egyik-masik miisorszimaban is, pedig a gra-
zoknal igazan nem lehetett tagadni a tanckoltészet jelenlétét.

Nos, ezek a talhajtasok alltak Gssze egy-egy miisorban valami-
lyen ,dekorativ esztrddképben”, s kimondatlanul is ez lett az oka,
hogy a hivatdsos pdlydra késziil§ taincosok nem kényszeritették Ra-
bait egyik mintakép kovetésére sem, ha egyszer hetekig-h6napokig
tart6 vitak utan énmagukban sem jutottak diilére.

Az tGjonnan sziileté Magyar Allami Népi Egyiittes profilja targydban
— ezt is kimondhatjuk — nem érvényesiilt semmi dllam-adminisztra-
tiv intenci6, el8iras vagy izlésterror. A Minisztertandcs rendelete ki-
mondta, hogy a magyar népmivészet magas foka dpolasara létre
kell hozni a Magyar Allami Népi Egyiittest, de nem f{izétt hozza ko-
telez6 stiluspélddkat. Miivészeti berkeken beliil amigy is kéztudo-
masu volt, hogy az énekkari és zenei kultdraban csak Koddly és Bar-
tok életmiive nytjthatja a csticsot, a kovetendd példat, hogy tanckul-
tarank kibontdsaban Rédbai Mikl6stdl lehet a legtébbet remélni, s
hogy a zenekarnak a verbunkosirodalom felkaroldsan tal hangsze-
res népzenénk magas szinvonald attételeit is be kell mutatnia.

Gulyas Laszl6—Rabai Mikl6s: Kisbojtdr
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Mindez rendben is lett volna. De hogyan sziiletett meg évek utan a
mitosz, hogy a MANE profiljat Rébai teremtette meg? Objektive
csupan egy tampont igazolhat6 ehhez, mégpedig az, hogy a harom
miivészeti karbol egyediil a tanckar toltotte be a miivészeti alkoté-
mihely funkciéjat. Még akkor is ezt kell vallani, ha k6zben rosszul
vagy egyaltalan nem sikeriilt koreografiakra emlékeziink. Mert Ra-
bai a tanckarral egyiitt vitatta meg a jové lehetséges ttjait, a konk-
rét miivek meseszovetét vagy szerkezetét, a Iépések és fiizések kiala-
kitasat. Mig ezzel szemben az énekkar és a zenekar a szerzok parti-
tarajaval talalkozott (akar a legjobb szerzékével is), s a j6 elGadas
feltételeként legfébb dolga a fogékony és pontos betanulas volt, s
nem annak a megvitatasa, hogy ,,itt nincs sziikség megosztott sz6-
lamra”, vagy ,itt nem szeptim-akkordot kellene alkalmazni, hanem
valami mast” stb.

Abban természetesen kozos volt az egyetértés az indulaskor és ké-
s6bb is, hogy mindharom karnak a téle telhet6 legjobb szinvonallal
kell elGallnia.

A teljesitmények szamtani 6sszegezése azonban nem garantalhat-
ta a teljes misor mivészi hatékonysagat. Az viszont egy ilyen Ossze-
gezéskor is fennallt, hogy az Gj program egészének megitélését az Gj
tanckari méivek dontotték el, még ha nem is mindegyik sikeriilt.

Nos, az elsé két an. esztradmiisoraval az egyiittes sikert aratott,
igazolta 6nmagat és az allami alapitokészséget is. Kérdés maradt
azonban az akkori jelenkorra nézve, hogy miben is alkotott az
egyiittes kovetendét és kovethetdt.

Itt némi ellentmonddasra bukkanunk. Az egyiittes emblematikus
megjelenését ugyanis nem annyira az 6nallé kari mivek biztositot-
tdk — béar természetesen ilyen is volt, Uvegestdnc, Pontozé —, mint in-
kabb az 6sszegyittesi produkciok, az Gn. triés szamok. Ezért, ha
koznapi beszélgetésben az egyiittes neve felmerilt, az els§ elhang-
z6 példa mindig az Ecseri lakodalmas volt. De hozzatették még a Fo-
not, a Kallai kettdst. Marmost a példaszertiséghez, a tincmiivészeti
mozgalomban a kévethetSséghez ezek a miivek alig jarulhattak hoz-
7. Atvételiikhoz csak nagyon kevés helyen allott rendelkezésre az a
szervezeti- strukturalis rend, ami a MANE-ban kialakult. Nem cso-
da ezért, hogy a tancmivészeti mozgalomban a révidebb 1élegzetd,
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6nall6 kari tancok terjedtek el, mint a Hdromugrds, a Pontozd, vagy
az Elsd szerelem c. jatékbol kiemelt szatmari tancfizér. Hatékonysa-
guk, stilusbeli atmutaté jellegiik fennmaradt, de 6nmagaban egyik
sem tudta reprodukalni az sszegyiittesi hatéer6t. Ez nagy kar, de
vigasznak maradjon annyi, hogy a tarsulat 6nall6 fellépései mara-
déktalan sikerrel jartak mind a f6varosban, mind vidéken. A publi-
kum elfogadta a magaénak az egyiittest. Ugyanakkor az a Rabai
Miklés, aki sosem torekedett tekintélycsindlasra, két-harom éven
beliil elismert hazai szaktekintély lett.

Az elismertség és tekintély hamarosan kiilfoldon is kialakult. A
berlini és vars6i Vilagifjasagi Talalkozok (1951, 1953), a hatalmas
aranya szovjet-kinai turné ugyanebben az idében, s valamivel ké-
s6bb az elsé nyugat-eurdpai utak (Franciaorszag, Anglia) mind hoz-
zajarultak a tarsulat elismertségéhez.

A nyugati napilapok és szaklapok példaul, amelyek a tiancrol
sz6lva addig kizardlag a balettprodukcidkkal torédtek, ezittal kivé-
telt tettek, s nem reklamcikkeket, hanem méltat6 kritikai beszamo-
16kat kozoltek. Az MANE fellépéseiben megérezték a tanc és a nép-
tanc masnemi megkozelitését, mint amit korabban tapasztaltak.

Az egylttes nagyjabol ekkor allt dicsGsége els6 tetSfokan. Keve-
sen sejtették, hogy ekkor mar megindult a bels6 forrongés az tjabb
tancos mondanivaléért és kifejezési formakért. Végul Rébai kozzé-
tette ,téziseit”, az egykori Tancmiivészet hasibjain. (Tovabb, a népi
balett felé, Tancmitvészet, 1955. janius: Modernet, magyart, euré-
pait! 1956. aug.) Személyes példalézas nélkiil voltaképpen a bart6-
ki utat tiizte ki a néptanc elé, a teljességre térekvést igényelte az élet
és az ember abradzolasiban, miifaji kitorést kivant a szokvanyossa
lett szvitformabol, nyitast a jaték, a mese, a ballada, a drdma felé.
Egyszéval kitorést ,,a néptanc mint dekérum” szerepkorbél. Nem is
allt egyediil ezzel a kivansagaval. Vele volt a MANE tanckaranak él-
csapata, ,hazi értelmisége” és tobb fiatal koreografus is (Ndfrdi Ldsz-
16 pl. a Makarcsudra tancjatékkal, Vadasi Tibor pedig tobb korabbi és
késtbbi jatékaval).

Az elhatarozasbol szinpadi tettek sziilettek. Rabainal els6iil A kus-
bojtdr c. mesejaték 3 felvonasban (1956), majd az 6tvenes és hatvanas
évek fordul6jan egy sor egyfelvonasos: Barcsai szeretdje, Latinca balla-
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da, [oka ordoge, Kaddr Kata. A tancmiivészeti szakma izgalommal var-
ta mindezek bemutatéjat, s valamiképpen a folytatast is elvarta vol-
na. A nagyko6zonség érdeklédése azonban megoszlott: mig A kisbojtdar
hatalmas el6adasszamban mehetett, zsifolt szinhazi és szabadtéri
helyszineken, vidéken is, az egyfelvonasosokat kevesebb érdekl6dés
kisérte, s tobben ,a régi szép” miisorokat sirtak vissza. Sajnos, a saj-
t6 érdekl6dése is meghasadt, abbdl a meggondolasbdl, hogy ,ez-e a
MANE feladata, s nem a szérakoztatas?”, illetve: »olyasmivel allnak
el6, amit a balett mar régen kitalalt”. Roppant sajnalatos egyébként,
hogy Rabai és az egyiittes eréfeszitéseit a hivatalos kulturalis szervek
kozonye kisérte. Kulfoldi reflexiét alig emlithetiink. A kisbojtar
egyetlen franciaorszagi el6addsa élénk érdeklGdést keltett, az egyfel-
vonasosok egyik hazai bemutatéja utdn pedig az itt vendégeskedd
Mojszejev Egyittes tancosai lelkesiilten razogattak tancosaink karjat:
,»Bizony, naluk is nagyon elkelne mar ilyesmi!”

A korabbi lelkesiiltség, a befektetett agy- és labmunka tehat csak
viszonylagos honorélashoz jutott, ami nem gatolta Rabait és az
egyiittest egy ujabb nekifutasban. Ez pedig a kamara-tincmiivek
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programja lett, amely 13 Tancminiatiir cimmel kertilt 1963-ban a ko-
zOnség elé.

A miniatiirokben Rabai teljes gondolati és formalasi szabadsagot
adott 6nmaganak és koreografustarsainak (Létai Dezsinek és Vadasi
Tibornak): voltaképpen abban az irdnyban kivant nyitni, amelyet a
»Modernet, magyart....” programban altalanossagban kittizott. Saj-
nos, az est nem jart a kelléen meggy6z6 hatassal. Az deriilt ki, mint-
ha a programot meghirdet§ koreografus tudott volna legkevésbé
belefeledkezni kitlizott témaiba, s illusztrativ megoldasokat valasz-
tott, mig a tarsak alaposabban megformaltak mtiveiket. A csendes
visszhanggal zarulé estet mar masnap sokkol6 fordulat kovette:
Szakmai nyilvanossag el6tt Rébai tévedésnek mindsitette és megta-
gadta a programot, s kiadta a jelsz6t az egyiittesnek: ,Vissza a folk-
lérhoz!”. Ezzel a fordulattal nemcsak az 6Gnmagukat hajszol6 tanco-
sokban keltett csalatkozast, kivivta a szkepszist is, hogy vajon milyen
is lesz a folkl6rhoz valé visszatérés? Akik gyanakodtak, nem alapta-
lanul tették, legalabbis a kovetkez$ esztradmisorok tantsiga sze-
rint. A triés forma keretébe foglalt tij kompoziciék tébbnyire a régi
latashoz igazodtak, s a problématlan-hangulatos dekorativitisnak
adtak helyet.

Arra, hogy Rabai Mikl6s komolyan fogta, amit egyszer meghir-
detett, az 1968-ban bemutatott Utak adott meggy6z6 koreografiai
példat. Rabai ebben a kissé szimfonikus karakterd tincban 1956-
nak allitott emléket, de tgy, hogy a kész szinpadi format 1995-ben
is vallalhatta volna, nem utolsésorban azért, mert a tancos formakat
a bels6 heviilet és az igazsagkeresés fiitotte. Sajnos, ezt a vallomds-
értéket ismét kevesen méltanyoltdk a szakman kiviil. Pedig éppen ez
a darab bizonyitotta, hogy az emlitett megbicsaklds utdn vissza tu-
dott talalni egykori énjébe: a tarsadalomrol és a tdrsadalomnak
mondott, atélt, kesert igazsagot.

Nem kétséges, hogy Rabai nélkiil és a MANE tancosai nélkiil az
Utak nem sziilethetett volna meg, s nem kétséges, hogy a magasren-
dii eszmeiség és (nem illusztrativ) formaltsag egyiittese nem egysze-
riien politikailag is értékelhets személyes vallomast tart fel, s hogy
a bonyolultsagukban is attekinthetS formak a koreografiai formalas-
ban is atmutaté szerepet toltottek be.
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Az Utakkal voltaképpen lezarult Rabai Mikl6s koreografiai élet-
miive. Mire lehunyja szemét, neve mar ismerGsen cseng fél Eurépa
miivésztarsadalma elStt. Nekiink azonban az a fontos, amit nemze-
ti tinckultarankért tett. Hogyan foghatjuk egybe negyedszazados
munkalkodasidnak tanulsagait?

Példaul tgy, hogy magyar volt, de sohasem magyarkodott. Létét
természetes adottsagnak tekintette. Péld4ul tgy, hogy palyajan bot-
csindlta doktorként indult, s emiatt soha nem nézte le az amat6ro-
ket, vagy akik kiviilalloként keresték meg otleteikkel, gondolataikkal.
Tovabba tgy, hogy életrendjében nagy jelentGséget tulajdonitott a
napi akkumuldcionak, legyen az gy(jtés, olvasmany, szinhazi élmény.
Szerzett tudasit pedig nem vallonveregetésre vagy préfétalasra fe-
csérelte, hanem, ha az alkalom tgy hozta, egyszertien megosztotta
partnereivel, legyenek bar egyenranguak vagy alarendeltek.

A felivel6 Rabainak ezért is jellemzGje a kozosségteremtés, a kol-
cs6nos impulzusok alapja, a ,,csinaljuk egyiitt!” légkore.

Koreografusként alaphangja a der(, a természetes életorom, ez
fejezédik ki legtobb szvitjében, lirai tincidban. Nem mintha az élet
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gonosz, véres pillanataitél meghatrdlna. De a szembenézésnél is
mértéket tart, mint ahogy a szerelem szinpadi megjelenitését sem
trtgynek tekinti hosszas vajkalasra. Ekézben fogékonysaga a nem-
zeti multra és jelene még termékenységet igért a szinpadra, csak ha-
lala ide is pontot tett.

Egy leendd koreografiai formatan szerzgje bizonyéra kevés pél-
dat allithatna el6 Réabai és a tancszimfonizmus kapcsolatéra.

A Hdry-toborzék és intermezzok vilagan kiviil szinte nem is akad
mas. Es ez ne jelentse azt, hogy érzéketlen volt a zene tizenetére, im-
pulzusaira. Dehogy volt az! Csak valahogy nem tartotta ildomosnak,
hogy rétolakodjék masok partitirajara. Vagy talin formanyelvét
nem érezte elég kifejezének, gazdagnak? Nem tudhatjuk, mint
ahogy azt sem, hogy az onkifejezésnek mondott, gyakran nar-
cisztikus magatartas miért volt ellenére. Szinpadi formavilagat kii-
16n listazhatnék: a primér sor- és korformak mellett a félkoros és
csoportos vonuldsok, a ,,szembe” és ,,0ldal” bedllitasok mellett a fel-
tinedez6 diagonalok, a sz616 és csoportos ,,nagy totalok” mind ide
tartoznak, lirai és dramai miivekben egyarant. Es akkor még nem

Kocsar Mikl6s—Rabai Miklds: Derecsker verbunk
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emlitettiik a tincfolyamatokat megszakité vagy lezar6 poézokat, szii-
neteket és felkidltojeleket, melyek alkalmazasiban mindig megtar-
totta a mértéket, soha nem tancpétlékként alkalmazta Gket.

Ritmuselemz§ és ritmusteremts készségét akar legendasnak is
mondhatjuk. Az alf6ldi, de kivalt az erdélyi férfitancok atvételekor
ez az adottsaga kiillonosen hasznosnak bizonyult. De még az egy-
szerd pézokat, emberi magatartasformdkat is ritmizalva tudta el-
képzelni.

A Kisbojtdar egyik epizédfigurdja a kucséber, aki jarkal az alfoldi
nagyvasarban, s hasin 16g6 kosarabél mindenféle bazararut, apré-
sagot arusit. Nos, a darab folyaman a vasart ellepd rablok a kucsé-
berre is lecsapnak, kifosztjak. A szerepet Vadasi Tibor alakitotta koz-
megelégedésre, de egyszer nem tudott fellépni, pétolni kellett ala-
kitasat. Az utéd Papp Mihdly lett, aki elvonult Rabaival a prébate-
rembe. Es még 6rdk miltak el, amikor még mindig hallottuk a Mis-
kéra zaporoz6 instrukciot:

Remeg! Kettd, harom, négy.

Nyaka is! Kett6, harom, négy.

Feje is! Kett6, harom, négy.

Mindene! Kett§, harom, négy.

Ez igy persze par6diatéma lett, de Miska mindenesetre alaposan
fejébe véste a remegést. Mennyivel bonyolultabb lett a szatmari és
erdélyi férfitancok, a ciganytancok elemzése, amikor a pergs rit-
must apré sziinetek vagy szinképak tarkitottdk! A botol6krél mar
nem is szélva.

Attekintettiik egy koreografus palyaivét. Igyekeztiink bepillanta-
ni szemléletébe, s alkalmilag médszerébe is. Es mindez nagyon ke-
vés a negyedszazadhoz képest, melyet Rabai Mikl6s lerétt tinckul-
turank szolgalataban.

De hiszen lehet folytatni. O ugyanis visszavonhatatlanul lezarta
életmtiivét, de hogy milyen is volt ez az életmd, azt feltarni sokunk
kotelessége lehet.

Budapest, 1996. november
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Nafradi Ldszlé

Rabai Miklés korszakos jelentdségli miivész volt, 6ridsi tehetség,
aki megkereste és megtalalta az utat tehetsége kiteljesitéséhez. Még-
hozza gy, hogy alkoltémtihelyt teremtett, amelyben tarsaival egyiitt
tanult és tanitott. Nyitott volt, meg akarta tanulni és meg is tanulta a
mesterséget.

Mit jelent ez? Ez azt jelenti, hogy amit a szakmardl el lehetett ol-
vasni, azt felkutatta, elolvasta, mint a szivacs magéba szivta. Példaként
Noverre: ,Levelek a tincrél”, Rabinovszky Mdriusz: ,,A tinc” c. munkak-
ra, Nizsinszkij életrajzara utalok, tovabba a balett torténetének és ba-
lett-librettéknak a tanulményozasara stb.

Nyitott volt Gj benyomasok befogadasara. Madcz Ldszlé tanulmanya-
ban foglalkozik a MANE alakulasakor kialakitott mivészi tit kérdésével.
Valéban az egytittes nem masolta, nem akarta masolni egyik szovjet
egyiittest sem, de el6itélet nélkiil tanulmanyoztuk Sket: a Pjatnyickij
Egyiittes népi hangvételét, népi zsanerképeit, azok szinpadi feldolgoza-
sat, a Mojszejev Egyiittes szamainak szerkesztésmodjat, vagy bizonyos sza-
maikban (a Sastanc, a Horumi vagy a Partizanctanc) a dramai stritést,
vagy a Griiz ANE-nak a kontrasztossagat, lirajat, koltészetét. Nem étvet-
tiik, nem masoltuk, hanem tanulmanyoztuk, elemeztiik, értékeltiik azo-
kat, és gazdagodtunk altaluk. Minden ami felhasznélhaté volt, ami gaz-
dagitotta a munkat, arra nyitott volt Rdbai Miklés. Példaul a
Sztanyiszlavszkij-modszerre. Lelkesen olvasta, olvastuk mi is. Alkalmaztuk
ezt a moédszert, és ami hasznalhaténak bizonyult, azt megtartottuk.

Nagyon fontos volt a zenei, mtizenei formak tanulméanyozasa, elem-
zése, Gulyas Laszl6 értd segitségével. Ehhez tarsultak az utazasok soran
szerzett szakmai élmények. Kitiintetett helyen a kinai tincmitivészet, a
kinai opera magas technikai szinvonald mozgaskultaraja, a sajitos ki-
nai nemzeti balett tanulmanyozasa, elemzése. Itt mar megfogalmazé-
dott a magyar népi balett idedlja is. A szertedgazo, de a szakmahoz va-
lamiképpen kapcsol6dé érdekl6dés, tudasszomj olyan sajatos miiveltsé-
get adott, amihez a helyszini néptancgytjtés, a gy(jtott tancok tanula-
sa, elemzése jarult. Mindezek pedig egy magas szintii mesterségbeli tu-
dassa 6sszegzbdtek. Ez olyan mesterségbeli tudast jelentett, amellyel ki-
bontakozott Rabai Miklés kivételes tehetsége, gazdag életmiive.
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Sokszor tobbes szamban kényszeriiltem fogalmazni és ez jel-
lemz6 Rabairdl szélva, mert tulajdonképpen Rabai egyiittesei, de
f6ként és dontSen a Magyar Allami Népi Egyiittes, igazi alkot6-
miihely, tanitémihely volt. Rabai nyitottsagahoz adalék, hogy
nem zarkoézott el a fiatal koreografusok probalkozasaitél. Segitett,
lehet&séget adott. Emlithetem sajat példamat, Létai Dezsé alkalma-
zasat vagy a mar koreografusként nevet szerzett Vadasi Tibor felvé-
telét az egyiittesbe.

Rabai Miklés kivételes tehetsége, sokszint alkot6egyénisége elis-
merést szerzett a magyar néptincmiivészetnek. Az elmondottak
csak egy-két ecsetvondssal egészitik ki Rabai Miklés portréjat, jelez-
ve, hogy élete, miivészi palyaja egyarant példaértékd, tanulsagos,
amib6l meriteni, tanulni, kinek-kinek éptilésére szolgal.

Varady Gyula

Rabai Miklés. ... Egy nagybajuszt bacsi klarinétozik a harshegyi
regds tdborban a békéscsabaiak satra elGtt. (Bicsi? 26 éves volt ak-
kor.) Orémmémorban tisz6 gimnaziumi tanar Gyulén, a régi faszin-
haz szinpadan, az els6 orszagos néptancverseny megnyerése utan. S
még ebben az évben az els§ személyes taldlkozas a MEFESZ Egyiit-
tes megalakulasidn, 1948 Gszén. Az els talalkozas, amit végteleniil
sok kovetett huszonhat esztendén at. Orémok és gondok, megvalé-
sitott és megvaldsitasra vard tervek és almok. ElGszor egy nagy
egylittesrdl, ahol reggeltdl estig tancolni fogunk, és csodalatos dol-
gokat csindlunk. Es a csoda eljott. Elni kellett vele.

Rébai Miklés tudott is kezdeni vele valamit. Eleinte talan csak
érezte, de hamarosan mar tudta és hirdette is, hogy a néptanc, nép-
dal, népzene — ami sziméra mindig oszthatatlan egységet jelentett
— funkcidja, felhasznaldsi médja megvaltozott. Példanak emlegette,
hogy gyerekkoraban, amikor elmentek a kitra vizért, amig vartak a
sorukra, énekeltek. Ma mar, amikor a pesti lakasban kinyitja a viz-
csapot, nem énekel hozzi. Meg kell menteni, 6rizni kell a hagyo-
manyt, de ha szinpadra formaljuk, mondani is kell vele valamit. ,Ha
van mondanival6d: mondd el, de ha nincs, akkor tacet...”
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Mesél6 kedve mar a MEFESZ DISZ Egyiittesben jelentkezett,
amikor a Lddas Matyi szvitet kompondlta. Ez a szandék folytatédott
a Magyar Allami Népi Egyiittesben els6ként megvalésitott Vilgységi
lanynézdben. Es megsziiletett a bemutatkozé elsG nagy miisor. A jaté-
kos Fond, az Uvegestdnc és mindezek korondjaként az Ecseri lakodal-
mas csodalatos lirdja. A néphagyomany gyongyszemeit eredeti kor-
nyezetiikb6l kiemelve valédi szinpadi miiveket komponalt. Alkotott.

Ez a valamit mondani akaras végigkisérte rovidre sikeriilt élete
egész soran. Elég, ha a haromfelvonasos Kisbojtdrra, vagy a Barcsai
szeretdjére gondolunk. A nagy almok megvaldsitasa mellett allandé-
an prébalt gytjteni, keresni a szavakat, szebbé formalni a beszédet.
Manapsag konnyi a szemére hanyni az anyanyelv ismeretének hia-
nyait. Dehdt a magyar néptinc megszallott kutat6i csak ezekben az
években kezdték felfedezni, rendbe szedni a Berzsenyi altal emlege-
tett titkos torvényeket.

Azéta — hala a tanchdzmozgalomnak — fiatalok ezrei tanultdk és
szerették meg a sz€ki tincrendet és a kalocsai marsot, a magukénak
valljak és élnek vele. De ha ebbdl szinpadi miivészetet akarunk csi-
nalni, elég-e megmutatni egymast kovets nemzedékeknek: igy él-
tek nagyapditok, dédapditok, a lakodalmakban igy énekeltek, tan-
coltak, a nagymamadk igy varrtak, himeztek, igy foglaltdk dalba, sz6-
vegbe fijdalmaikat, 6romiiket? A hagyomanyok megdrzésének ez
szép és maradandé6 formaja. De ha a ma emberéhez akarunk szélni
ezen a szép nyelven, elég-e elmondani, hogy sziz évvel ezel6tt mit
gondoltak, hogyan mozogtak sosem latott Gseink?

Rabai Miklés tizenete a mahoz is sz6l. Tanuljatok meg gyonyo-
rlen beszélni ezt a nyelvet, de ha alkoténak érzitek magatokat, az-
za akartok vilni, mondjatok is valamit!

Vadasi Tibor

Sik Ferenc igy nyilatkozott a Képes Hétnek 1988-ban: ,Rabait
helyre kell tenni, az 6t megillet6 mélté helyre. Meg kell tisztitani
emlékét a raaggatott sallangoktdl, legyenek azok bar lelkes rajonga-
sok avagy lekicsinyld, banté vélemények.” A mostani értekezletiink-
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nek is ez lehet a célja, mivel Rabai Mikl6s miivészi munkassaganak
az értékelése nem egészen megfelel. Mindennek a gyokerei — ami-
r6l a mostani tincosok keveset tudnak — régrél fakadnak, amint er-
re Falvay Kdroly utalt a Tancmiivészetben megjelent irasidban, misze-
rint Molndr Istvdn végakarataban megtiltotta, hogy Réabai mtiveivel
egyiitt szerepeljenek az 6 miivei.

Nagyon jonak tartom a bevezet§ eladast, de gy érzem, hogy
még sok mindennel ki lehetne egésziteni. Ugyanigy hidnyérzetem
volt, amikor a tincmiivészet elmult 6t évét bemutaté kotetben irtam
a MANE-ré], valamint az egyiittes 45 éves fennéllasat inneplé miso-
rat méltattam. Arra az elhatarozasra jutottam, hogy meg kellene irni
a Rabai Mikl6s munkassagat, mtvészi fejlédését bemutaté kotetet.
Tanulmanyoztam a forrasmunkakat (Sik Ferenc, Madcz Ldszlo, Virady
Gyula irasai) melyek mar nagyon sok mindent megirtak. Ezek alapjan
egy kronologikus elképzelés korvonalazédott bennem, mely egyttal
kitekintést ad, hogy pl. amikor a Magyar Allam Népi Egyiittes bemu-
tatkozott, a Honvéd Egyiittesben mit csinaltunk, Molndr Istvdn mit al-
kotott és hol. Széval igy szeretném elkésziteni, a konyvet, ezzel szeret-
ném teljesebbé tenni a Rabai Mikl6srdl kialakitott képet.

Szabo Ivdan

Rébait akkor ismertem meg, amikor leres Péter sziiletésnapjat
tinnepeltiik a Nemzeti Szinhazban. Dedkcsoporttal tiint fel. Olyan
hangulatot éreztem, hogy azt gondoltam, ez egy érdekes ember le-
het. El is jott a préobankra a Muhary Egyiitteshez. A kovetkez6t
mondtam Neki: , Te valamit érzel. Azt javaslom, ne hallgass senkire,
hanem szedd 6ssze a kornyékeden a tancokat, és prébald foldolgoz-
ni 8ket.” Ez volt az els§ taldlkozdsunk. Majd a 48-as Néptancfesz-
tival és tancverseny zsiirijében az egyiittesének elsé dijat adtunk.
Molnarék akkor nagyon meg voltak sértve. Olyan izes 1ij hangot ho-
zott ez az egylittes, amit feltétleniil honoralni kellett. Amikor meg-
biztak a Honvéd Egyiittes vezetésével, szorgalmaztam, Rabait hozzak
fol Pestre. Hangoztattam, hogy kell egy nem katona egyiittes is, és
ezzel masok is egyetértettek. Amikor azutan megalakult a Magyar

36



Allami Népi Egyiittes, a Honvédbél tébben 4t is mentek. Rabai nem
volt tanult miivész, de ragyogd érzéke volt a dolgokhoz és médja
volt kibontakozni. Oriilok, hogy inditasiban részem lehetett.

Lengyelfi Miklos

Nem tudom eléggé dicsérni a Magyar Allami Népi Egyiittes
igazgatésagat azért, hogy Rabai Miklés haldla utan 20 esztendével
»Rébai €16 6rokségérsl” rendez tandcskozast.

Annal inkébb illeti dicséret, mert j6 néhdanyan emlékeznek még
azokra az idGkre, amikor meg kellett menteni Rabai 6rokségét. A
Magyar Televizi6 az élvonalban vallalkozott a Rabai koreografiak
rogzitésére, és az utols6 pillanatban sikeriilt is folvételeket késziteni.

To6ébb mint harminc éve nem élek, nem tartozom ebbe a korbe,
de engedjék meg, hogy a pilya szélér6l bekiabaljak. Meglehet, hogy
kiviilalloként naivak, szakszertitlenek amit mondok, de fonntartom
annak a lehet8ségét, hogy kiviilrél talan masképpen latszanak bizo-
nyos dolgok, élesebbek lehetnek a kontirok.

Amiéta az els6 hivatasos egyittes, a Honvéd Egyiittes, 1949-
ben megalakult Szab6 Ivan vezetésével, azéta tulajdonképpen vi-
ta folyik két alkotdiskola kozott. Ez a vita fonta korbe a Magyar Al-
lami Népi Egyiittes elsé bemutatéjat, errél sz6lt Molnar Istvan kri-
tikdja, az emlékezetes jellegvita, a tdnchiazmozgalom. Ezt a két
irdnyzatot mas mivészeti agban hasznalatos terminus technikussal
tudom ma érthetGen megnevezni. Az egyiket dokumentalista ko-
reogrifia iskoldnak, a madsikat fikciés iskolanak nevezném. E két
iskola képvisel6i évtizedek ota alkotnak egymads ellen fesziilve, és
a korszellemtdl fiiggéen, hol az egyik, hol a masik élvez prioritast
a néptancmiivészetben. Hol az autentikussag, hol az alkotéi fanta-
zia sziilte szinpadszer(iség élvezi a nagyobb megbecsiilést. De ne
tessék elhamarkodottan, személynevekkel behelyettesiteni a két
irdnyzatot.

Ezeknek az évek folyaman al-irdnyzatai sziilettek, tabornokai
mellé altdbornokok léptek fel, és nyomukban mara tisztességes ar-
zenal gytilt 6ssze a még fel nem robbantott puskaporbdl.
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Az 6tvenes években hdrom hatalmas személyiség vezette a tanc-
hadsereget: Szabd Ivdn, Molndr Istvdn és Rdbai Miklds. Aki most azt
gondolja, hogy szerintem Molnér Istvan volt a dokumentalista és Ra-
bai a fikci6s koreografus, az nagyon nagyot téved. Ugyanis megitélé-
sem szerint Molnar is, Rabai is fikciés koreografusok voltak. Az ak-
kori kultirpolitika eléggé el nem itélhets ideolégiai manéverezéssel
allitotta Gket és alkoté stilusukat szembe egymadssal. Megprobaltak
megosztani a néptincmozgalmat Molnar-partiakra és Rabai-partiak-
ra. Pedig mindketten azonos miivészi koncepciét vallottak elveikben
is, és lényegét itélve a gyakorlatban is. Csak alkot6 egyéniségiik kii-
l6nb6zott. A dokumentalistik, akiket én annak nevezek, Rédbai és
Molnar nyomdokain léptek el6. Itt hadd tegyek egy kitérét. Evekkel
ezel6tt a kolts Csodri Sdndor azt nyilatkozta, hogy két nagy jelentGsé-
gt pillanat volt a magyar néptanc életében. Az elsG, amikor a tinc
felkeriilt a szinpadra, a masik, ennél jelentGsebb, amikor lejott a szin-
padrél. Nem vitatom, a megallapitds blikkfangos, de Cso6ri megal-
lapitasanak val6sagtartalma nem biztos hogy igaz. Amikor is a nép-
tanc felkeriilt a szinpadra, a szinpad torvényei szerint kellett visel-
kednie, a mivészet kategériajaba kellett integrilédnia. Példaként
emlitem, hogy a magyar szinhaztérténetben volt egy id6szak, amikor
Molndr Ferenc darabjait elmarasztal6an hatdsvaddsznak mindsitették.
Hat nem az a a dolga a szinhaznak, hogy hatédsa legyen?

A néptancnak is hatast kell provokalnia a nézébél, ha felmegy a
szinpadra. Ha pedig lejon, akkor két eset lehetséges. Vagy visszatér
egy kordbbi allapotba, vagy ahogy Shakespeare mondta, magan
hordja a szinpadi léte nytigét, nyilait. Ekkor Iép be a dokumental-
ista iskola, amely az eszkozt teszi meg célnak. A tanc tijnyelve lesz a
koreografus mondanivaléja.

Rébai Miklés a Magyar Allami Népi Egyiittes 1951-es bemuta-
tojat kovetSen kapta az elsd kritikat, hogy mivei nem autentikusak.
Akkor még nem igy fogalmaztik meg, példaul a Fondrdl azt mond-
tak, hogyan keriilt bele a széktanc a bodrogkoézi tdncokba, hiszen
Bodrogkozben a széktincnak nincsen hagyomaénya. Ribai nem a
Bodrogkoz tancait akarta bemutatni, hanem egy fonét akart szin-
padra allitani. A fonéban megjelend emberek mozgésat zomében a
Bodrogkoz tanc nyelvén fogalmazta meg.
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Rabai miiveit nem lehet 6sszetéveszteni. Mindegyik mas, mind-
egyik magan viseli Rabai sajatos alkotéi stilusat és persze Bodrog-
koz, Ecser, Magyarvista tincnyelvét is. Nem tgy a nyomukban
igyekvs koreografusokét. Rabai is Molnar is a szinpad alapvetd tor-
vényei szerint alkottik meg miveiket. Emberek, jellemek élnek az &
szinpadjukon, akik torekszenek valamire. Torekvésiiket egy masik
torekvés akadalyozni igyekszik. Gondoljunk az Elsd szerelemre, vagy
Rabai legkomplexebb miivére a Kisbojtdrra. Maskor pedig valamifé-
le szertartasrendet kell végigjarni a szereplSknek pl. az Ecseri lako-
dalmasban a menyasszonynak és a vSlegénynek. A Hdromugrésban
pedig jatszadozd, onfeledt és vonzo lanyok lépnek elénk.

Ha ma a magyar néptancmiivészet j6vGjérél beszéliink, nem le-
het figyelmen kiviil hagyni sem Rébai, sem Molnar mtivészetét. a
kérdés nem gy sz6l ma mar, hogy Molnar vagy Rébai. Ha a ma-
gyar néptanc miivészi rangjat meg akarjuk tartani, és ez fontos a mi
szamunkra, akkor Rdbai és Molnar 6rokségét egytitt kell elfogadni-
uk, abbdl tanulva kell atlépni a XXI. szdzadi miivészet vilagaba.

Amikor Molnar Istvan 75. sziiletésnapjara televiziés misort forgat-
tunk, Falvay Kdroly volt Molnar Istvin beszélget6tarsa. Az akkor cstics-
ponton 1év tanchdzmozgalomrél kérdezte Karcsi Molnar Istvant. O
azt mondta, az utidnzas nem miivészet. Azt tehat, amit Rabai él§ 6rok-
ségeként elmondtam, hadd zarjam azzal, hogy a dokumentalizmusnak
is helye van a néptancban, de csak pedagégiai célzattal. Ahogy beszél-
ni meg kell tanulni, ugyanigy meg kell tanulni a tinc nyelvén is be-
szélni. De ha ez a bizonyos dokumentalizmus a miivészet mezében
agal, akkor a dilettantizmust taplalja. Az utdnzas nem miivészet.

Hegyi Imre

1947-ben ismertem meg Rabai Miklést Parizs mellett egy vilag-
talalkozon. A békéscsabai Vizi-Cserkészek vezetGjeként egy ot tagu
fantasztikusan képzett csoportot vezetett. Majd 1953 nyaran részt
vettem vele egy gy(jtSkoraton Szeremlén és Ersekcsanadon ahol
Keszler Mdridval egyitt gyjtottitk a Haromugrés motivumait és ze-
nei anyagit. Egy életre beleégett Rabai a lelkembe ezeken a napo-
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kon. Hiszen emberi sokszintiségének annyi arcit mutatta meg, cso-
daldja lettem...

Rébai minden helyzetben szinhazat csinalt. Rajétt arra, hogy ez
a gigantikus egyiittes nem tud eljutni az orszag olyan pontjaira, ahol
nincs nagy szinpad. Az & fantasztikus 6tlete volt, hogy kettéosztotta
az egyiittest, és azonos misorral két iranyba kiildte (a Duna-stabot
és a Tisza-stabot azért, hogy kétasztalnyi szinpadon is szinhdzat vi-
gyen a misort kedvel§ kozonség elé. Borzaszté nagy tett volt ez.

Mi temetni nagyon tudunk, meg Gjratemetni, meg exhumadlni is
— mint kiderilt. Nyilvanval6an ennek az értekezletnek a végén fé-
nyesre glancoljuk Rabai Miklésnak a koronajat. Ujbél ragyogni fog,
és talan emberségében, sokszintiségében is kozelebb keriil hozzank.
Hadd kérdezzem meg, hogy ez a mélyen tisztelt grémium, amelyik
nyilvan azért hivatatott ide, mert szava van a magyar tincmiivészet-
ben, mert megnyilvanulasai szerint déntéttek politikai hatalmak igy
vagy gy, hol volt az elmult tizenot év alatt, amikor Rabai Miklés til-
tott, még csak nem is tiirt, hanem kozellenségként képviselt egy
irdnyzatot, amire azt mondak, hogy Gyongyosbokréta, hogy revii,
hogy flitteres, hogy rossz és ezért nem képviseli méltéan a néptan-
cot és a magyarsagot.

Azt kell mondjam, megvannak a felment6 indokok. Olyan évti-
zedek allnak az egész magyar tarsadalom mogott, amiben értékval-
sagot, értékpusztulast értiink meg, és lettink magunk is sok esetben
a hallgatasunkkal asszisztal6i az érték lepusztuldsanak. Ebben a
mondatomban, mindenki keresse meg a maga felel§sségét.

En egy kicsit abszurd dolognak éreztem, hogy azok a nalamnal
avatottabb emberek, akik itt is megszo6lalnak, vagy ide sem jottek el,
tavollétiikkel tiintetve, valamilyen elv mellett, hogy azok miért nem
tették helyre ezeket a dolgokat idGben.

A kozonség tobbsége Rabai Mikl6stdl csak az ,, Ecseri lakodalmast’
ismeri, de szembesiilni kell azzal, hogy 14 egész estét bet6lts miiso-
ra volt kozel ecseri szinvonald. Lehet, hogy a szakma vitatkozik,
hogy melyiknek milyen az értéke, mert a szakménak az a dolga,
hogy vitatkozz€k, allaspontokat képviseljen, és bizonyos allaspontok
elhallgatdsaval és megtimogatasaval sajat pozicidjat erdsitse. Volt az
a bizonyos Tiszin innen, Dundn til cim{ mdsor, a mindenitt bemu-

>
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tatasra alkalmas misor, amelyiknek forradalmi feladata volt abban
az idében, amikor éppen zajlott a magyar tarsadalom nagy atalaku-
lasa. Es err6l a miisorrél masfél évtizedig azt mondtak, Ggy rossz,
ahogy van, tessék elfelejteni, mert csak a ,motivum” iizen, és ha va-
laki azon tdl akar valamit a tdnccal kezdeni, az eretnek és tobbet art
az uigynek, mint hasznal.

A maga idején Rabai olyan zeneszerz6kel alkotott egyiitt mint
Petrovics, Farkas, Szokolay. Ha most koriilnéziink, hogy a mai koreogra-
fusok milyen kapcsolatban vannak a mai magyar zeneszerzékkel, szo-
mort a helyzet. Nagyon felelGsségteljes ez a beszélgetés, mert az égi
kavéhazbol, capuccinéjuk kevergetése mellett olyanok néznek le, mint
Pdszti Miklos, Gulyds Ldszlo, Vujicsics Tihamér. Azok akik alkot6térsai vol-
tak Horvath Vincétél kezdve — aki elsének ment el a nagy vezetdi tar-
sasagbol — nagyon idefigyelnek, hogy helyére kertilt-e az az életmd,
amire 6k életet aldoztak, és amivel a jelek szerint rosszul safirkodtunk.
Fogjunk 6ssze, hogy ez az 6rokség éljen, és Gjbol hozzaférhetd legyen.

Lérincz Lajos

Kosz6n6m, hogy meghivtak erre a tanacskozasra, elsGsorban Ser-
[f026 Sdndornak. Mindjart azzal kezdeném, nem hiszem, hogy ponto-
san egy menedzser-igazgat6 lenne a hibas azért, hogy Rabai tevé-
kenységét tobb étized alatt nem tudtuk megfelelGen értékelni. Ez a
tancmiivészek feladata lett volna, és az ezért felelGs személyeké.

Az, hogy most itt vagyunk, azt valéban neki koszonhetjiik és remél-
jiik, a jovében még hasonldkra sor kertilhet.

Egészen kozelr6l nem ismertem Rabait. Egyszer talalkoztam vele,
amikor Marosvasarhelyen az Allami Székely Népi Egyiittes megalakita-
saval foglalkoztunk 1956-ban. Segitségért jottiink ide. Ugyanigy nem
hivatasos szakemberek alltunk 6ssze akkor, hogy egytittest alakitsunk,
mint annak el6tte a Magyar Allami Népi Egyiittes csatdban. Rabai Mik-
16st6] olyan segitséget kaptunk, hogy otthon felemelt fejjel kezdhettiik
az egyiittes megszervezését, beinditasat. Azt mondta Noverre hivatkoz-
va: ,,A tanc a szép test miivészete.” Olyan tancosokat gytijtsetek maga-
tok koré, akiknek mint egyéniségeknek silya van a szinpadon.
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A Magyar Allami Népi Egyiittes régi tanckaranak egyik leghatal-
masabb értéke az volt, hogy olyan személyiségek tincoltak a szinpa-
don, akiknek egyenként is miivészi stlya volt. Akkor hogyne lett vol-
na kozosen egy Rabai-kompoziciéban is. Rabai ott volt az élvonalban
a néptancokban gyokerezs szinpadi magyar tinc megteremtésében.
Egy 0] miivészet sziiletett. Ezt a miivészetet nagy felelGsségtudattal
fejlesztette és mivelte. Ennek 6riasi hatdsa volt a hataron tal megala-
kulé magyar hivatasos és félhivatasos egyiittesek tevékenységére.

Nagyon sokszor kiildott nekiink Rabai Miklés anyagot, elkiildte
példaul az Ecseri lakodalmas partitirajat, és a mi kérusunk énekel-
te. Felhivta a figyelmiinket arra, hogy j6, ha a harmas formaciét hasz-
naljuk, tehat legyen ének-, zene- és tanckarunk. Mindezt megvaldsi-
tottuk. Valésagos gy6zelmi hadjarat volt az, amikor a megalakult Al-
lami Székely Népiegyiittes végigvonult Erdélyen. Ugy is mondha-
tom, hogy ez volt a héskorszak tanckultarank életében Erdélyben.

Olyan oriasi hatdsa volt annak, amit a szinpadon miveltiink,
hogy elfelejteni maig nem lehet. Annyi viszont biztos, hogy egy id6
6ta blincselekménynek kezdett szamitani, ha valaki ezt a kultarat
magaénak akarta vallani.

Daréczi Bardos Tamads

Rabai mtivészi és emberi portréjahoz néhany adalékot szeretnék
szolgaltatni. Sokszor volt szerencsém alkotni, dolgozni vele. A folya-
mat Ggy zajlott, hogy 6 elmondta, mit szeretne csinalni, milyen jelle-
g tancot, mit akar vele kifejezni, kortlbelil hany percesre gondol-
ja. Jegyzeteltem, hogy milyen jellegii zene kellene hozza. Megkeres-
tem hozzd a dallamokat és vazlatot készitettem. Ezt jévahagyta, azt
mondta, hogy ez a dallam nem egészen az, ami neki kellene. Ha el-
fogadta a vazlatot, elkészitettem a zongorakivonatot, 6 megalkotta ra
a tancot, és aztan a tanc megtekintése utan — azt alaposan kijegyze-
telve — hangszerelhettem meg a darabot. Nagyon jé volt igy egyiitt
dolgozni. A Négy erdély: férfitinc megalkotasanal — ahol négy kiilon-
b6z6 tanctipust jellemzett, és koriilbeliili tempékat mondott — én ke-
restem hozza a dallamokat, és aztan a tanc bekertilt az Ecseri lakodal-
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mas cimd musorba (eredetileg nem volt benne). Megallta helyét az
id6k rostajan. Ma is miisoron van, és nagyon kedvelem.

Nagyon szép élményem volt, amikkor a Jeles napok ram es6 részét
készitettiik. Elkészitettem a tornak a zongorakivonatit, megmutat-
tam neki, konnyekig meghatédott, és azt kérte, mondjak magnéra
néhany mondatot Varga Bobének, aki majd énekli a sirat6t, mert ez
nagyon larga Bobének val6 feladat, és biztos jol fog esni neki, ha sz6-
lok par szét. Ez megtortént, és azt hiszem, Bobe egyik kiemelkedd
miivészi teljesitménye volt, ahogy megcsindlta a szinpadon.

Portréjat kiegészitve: meleg emberségérél tantiskodik a kovetke-
26 eset. 1974-ben kérte, hogy irjam 6ssze a sikeresebb zenéimet. O
azokat tovébbitotta. Egyik nap levelet kaptam, hogy Erkel-dijat fo-
gok kapni. Aznap este el6adasunk volt, és amikor jottem be, itt sé-
talt f6l-ala az el6térben, és vart engem. Els6 kérdése az volt ,fiokam,
kaptél egy levelet?” Mondom, kaptam. Sirva 6lelt meg. Orémében
sirt. En azt hiszem, ennél nagyobbat nem lehet emberrél mondani,
hogy a masikért tesz valamit, és ha ez a jotett valora valik és ered-
ményes lesz, oromében el tudja sirni magat. Amig élek, ezt a képet
nem felejtem el, és amig élek én nagyon nagy miivésznek és nagyon
nagy embernek tartom Rabai Miklést.

Ripka Ilona

Abban a szerencsés helyzetben vagyok — amit nem tudok a sors-
nak meghalalni — hogy huszonnégy évig voltam Réabai Miklés asz-
szisztense. El6tte két évig egyiitt voltam vele a MEFESZ tancegytit-
tesbe. Nagyon boldog vagyok, hogy huszonvalahdny évi hanyattatas
utan megérhettem azt, hogy Rébait rehabilitaljadk. Konnyek nélkiil
szinte nem tudok errdl beszélni. Remélem, ez nem csupan egy fel-
lobbanis, folytatésa is lesz.

Ha Rabai-mii feltjitasardl lesz sz6, széljatok, boldogan j6vok, se-
gitek. Egy kicsit siessetek. Ragadjitok meg azt az alkalmat, hogy
még egészségben el tudjunk hozzatok jonni.

Léttam az Ecseri lakodalmas c. el6adasotokat, nagyon boldog vol-
tam, hogy ti, akik elég sok rosszat hallottatok Rabairél, az & miveit
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ilyen hittel, ilyen csodalatos elevenséggel adtatok el6. Viszontlattam
azt, amit én 1950-ben csinaltam. Nagyon sokszor betanitottam, és
tovabbra is f6lajanlom, hogy ha barmiben tudok segiteni, szivesen
jovok. Csak siessetek, mert nem tudjuk meddig éliink.

Fejes Sandor

Kapcsolédva a bevezet6hoz, a Barcsai szeretdje ¢. miihoz kivanok
néhiny megjegyzést flizni. A darab Erkel szinhazi bemutatéja utan
Maty6foldon szerepeltiink. Itt Mikléssal a ballada eladasa utan be-
iiltiink a kozonség soraiba, és kikértitk a kozonség véleményét. En
egy paraszt menyecske mellé keriiltem, aki azt mondta: nagyon vi-
lagos volt, de ezt a szép asszonyt ilyen kis félrelépésért kar volt meg-
6lni. Ertette tehat, hogy mirdl van sz6.

Nem sokkal ezutan Parizsba utaztunk. Az impresszarié véllalta a
ballada el6adéasaval jaré plusz kiadast (rezesekkel és tit6sokkel kel-
lett kiegésziteni a zenekart), csakhogy valami Gjat is bemutassunk.
Annyira j6l sikeriilt — s ezt még ma is biiszkén mondom el —, hogy a
ballada el6adasa utan Maurice Béjart, aki nem akarki ebben a szak-
méaban, felj6tt a szinpadra és gratulalt. Ezutdn még két hétig volt
misoron a ballada annak ellenére, hogy a parizsi operahaz tancos-
ngje Daydé mindent elkovetett annak érdekében, hogy lekeriiljon a
misorrdl. Ugyanis annyira megtetszett neki a szerep, s nem akarta,
hogy kifusson a darab.

Vavrinecz Béla

Rabai Mikléssal 1949-ben, a MEFESZ Egyiittesben talalkoztam.
Ide Gulyds Ldszlé vitt, s tobb tancdhoz irtam ekkor zenét. Ez volt el-
s6 kapcsolatom a néptancmozgalommal.

Szamomra ez a kapcsolat természetes volt, hiszen a Zenemtivé-
szeti F&iskoldn a Bart6k—Kodély nevével jelzett népi irdnyzat hive
voltam, mely a nemzeti miivészetet kivainta megvaldsitani a népire

2

épitve azt. Ezért volt magatdl értet6dd, hogy a hasonlé célkittizést
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vall6 néptancosok mellé dlljak. Ez nem jelentett tematikai beszikii-
1ést, hanem azt, hogy korszer( mtivészetet teremtsiink az Gsi magyar
hagyomanyokon.

Mind Rabai, mind Molnar ezt vallotta, ezt az utat jarta — persze
sajat egyéniségének megfeleléen. A kovetkez§, az tn. ,masodik”
nemzedék is ezt tiizte a zaszlajara. Am 6k mar més helyzetben vol-
tak. Mig Rabai és Molnar sajat, tobbé-kevésbé sziikos tancismere-
titkbél indultak ki, addig e ,,masodik” nemzedék mar egyre hataro-
zottabban az akkor kibontakozé néptancgytijtés eredményeire épit-
hetett. Itt mutatkozott meg az az idGeltolédas, az az 50 év, amely
Kodalyék 1905-6s népdalgytijtése, feldolgozasa, miivészi utjuk és az
50-es évek intenziv tancgytjtése, feldolgozasa, tudomanyos és mi-
vészi feldolgozasa kozott telt el.

A magyar néptancmiivészet hirtelen feln6vé faja azonban meg-
sinylette azt, hogy mig Bartékék 20-30 ezer gytijtott népdal alap-
jan, s a helyszini benyomasok, tapasztalatok alapjan alkottak (ez az
anyag az 50-es években mar 100 ezerre rigott!), addig a tudoma-
nyos tancgy(jtés, lejegyzés csak ekkor indult, s tobb koreografusnal
hianyoztak a helyszinen beszerezhet tapasztalatok, élmények. gy
mig a zenészek széles, biztos talajon allva alkothattak, addig a tanc-
alkotdk csak kicsi és attételes tancismeretre épithettek. A masodik
nemzedék mar meritett az 0 gydjtésekbdl, s ezt a legkorszertibb
szinpadi megoldasokkal 6tvozték.

Ez a latszélag ragyogo elGretorés azonban az alap vékonysdga mi-
att a torés veszélyét hordozta, ami a hetvenes évekre be is kovetkezett.
Az ekkor indul6 tinchdzmozgalom a szinpadon is csak ilyen jellegii
tancokat tirt meg. A néptancmozgalom egészének szinvonala emelke-
dett, anyagismerete szélesedett, stilusossaga elmélyiilt. De ugyanakkor
az eddigi elért eredményeket visszaszoritottdk, lehetetlenné tették.

Mivel e problémék a mai napig hatnak, érdemes kissé elid6zni
ennél. A mozgalom az eredetit hangoztatta, masolta. Ezt tartottak
hitelesnek. A materialista-dogmatikus érvelésben megjelent a ,,tisz-
ta forras” bartéki kifejezése. Ez azt a célt szolgilta, hogy a masikat
ezzel elhallgattassa, lebunkézza.

Az ,eredeti” fontos a helyes tton, de nem cél, hanem eszkoz! J6
magyar médra mi pedig az addigi j6 eredmények helyett, nem mel-
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lett igyekeztiink bepétolni a hianyokat, s most kezdhetnénk megint
elolrél...

Rabaira visszatérve: sok dolog hangzott el. En Lengyelffyvel értek
egyet, vagyis Rabait és Molnart egyiitt kellene targyalni, hiszen jelen-
tGségiikben egyformak. Bizonyos fokig kiegészitik egymast, mint két
kiillonb6z6 miivészi egyéniség. Az, hogy Gket szembeallitottdk, politi-
kai fogas volt. A talérzékeny Molnar Rabai nevére folkapta a fejét, s
hallani sem akart réla, addig Rébai kereste volna a k6zos alapot. Ne-
kem tobbszor is emlegette, hogy szivesen misorra tiizné a , Képes-
konyvet” — és milyen sok évnek kellett eltelnie, amig ez bekovetkezett.

Rébaival kapcsolatban félmeriil egy olyan probléma is, ami felve-
ti a kérdést: vajon megérdemli-e a Magyar Allami Népi Egyiittes ne-
vet a mai egyiittes? Mert jelenleg csak egy tancegyiittes. Eredetileg
azért alapitottak népiegyiittesnek, hogy a tancon kiviill a magyar
néphagyomanyb6l minél szélesebb részt mutathasson be. Igy a nép-
balladitél kezdve, a szokasokon at a szabad kompoziciékig mindent,
ami szinpadon megjelenithetS. Mikozben a miifaji kiszélesités folyt,
elmaradt az ennek megfelel6 néptincanyaggal valé feltoltés, noha a
cél az volt, hogy a zenéhez hasonléan megvalésitsak a magyar nép-
tancmivészet legmagasabb formait. Rabai érezte, hogy ehhez a fel-
adathoz at kell alakitania egyiittesét. R4jott arra, hogy szinpadban
kell gondolkodnia. Ennek lett a kovetkezménye, hogy a kérust tani-
tani kezdte a szinpadszerd tancos mozgasokra. Kar, hogy ez a folya-
mat megszakadt. A mai felallas nem felel meg e kovetelményeknek.
Errél az egyiittes akkori vezetése és felettesének, a minisztériumnak
rovidlatdsa, csak a pénziigyi mutatékban valé gondolkodésa a ludas.

Az MANE mai felallasa zenei téren is tébb utangondolast igé-
nyel. A ciganyzenekar alkalmazéasa kezdetben sziikségszerti volt, mi-
vel 6k sokkal életszertibben tudtak a népi anyagot megszdlaltatni,
mint a sterilen jatszé tanult zenészek. Ma, amikor mar szdmosan
megtanultak megszodlaltatni stilusosan a népi anyagot, a hagyoma-
nyokban megd&rz6dott eredeti stilust, s rendelkezésre is allnak ilyen
zenészek, ezekbdl a legjobbakat kellene alkalmazni, olyanokat, akik
valéban hivatdsosak, akik kottistak. Akik alkalmasak arra, hogy sa-
jat el6adéi stilusuk megérzésével barmit meg tudjanak szélaltatni,
amit az egyuttes arculata kivan!
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Kakuk Padl

Mar otthon eldontéttem, hogy mihez sz6lok hozza, de mar any-
nyi minden elhangzott, hogy most mar ez ismétlés lenne. Azon a jo-
gon viszont, hogy a Magyar Allami Népi Egyiittes tanckaranak a ve-
zetGje voltam majdnem tiz évig, felidézem néhany emlékemet.

1967-ben keriiltem a Magyar Allami Népi Egyiitteshez az akkori
fiatalitas jegyében, és ekkor keriiltem kozvetlen kapcsolatba Rabai
Mikléssal és mivészetével. Mint semmirél sem tudé 18 éves fiatal
kolok ugy taldlkoztam az akkor mar éridsi miivésszel, hogy szinte
semmiben sem tudtam a hatdsa aldl kibujni. Ezt azért hangsilyo-
zom, mert hasz év milva azt mondtdk, hogy ez az, aki megtagadta
Rabait, és Timart segiti stb. Pedig egész életemben annak a nyitott-
sagnak a szellemében dolgoztam, amire Rabai adott példat.

Ez a nyitottsag érvényesiilt a tincosokkal kialakitott munkatarsi
kapcsolatdban is, amikor ,koreografusi segitStarsakként” — ahogy &
nevezte — bevont benniinket az alkot6 munkajiba. Ez egyuttal olyan
kozvetlen kapcsolatot alakitott ki Rébai Mikléssal, ami megterem-
tette a véleménynyilvanitas feltételeit.

Alkot6 médszeréhez tartozott az is, hogy koreografidiban kitling-
en felhasznalta az egyéniségekben rejl6 lehet&ségeket és tobbletet.
Igy azutan pl. az Ecseri lakodalmas feltjitasakor szemiinkre hanyték,
hogy nem tudtuk igazdn visszaadni az eredeti hangulatat. De hat ez
természetes, hiszen azt nem lehet megismételni, amit a Csizma vagy
az Erdély: Tibi nyqjtott.

Sajnos, korai haldla miatt mar nem tudta kiteljesiteni életmtvét
olyan irdnyba, amire a tdnchazmozgalom, illetve a néptanckutatés
eredményei inspirdltdk az alkoté munkat. Pedig érvényesiilt mar a
hatésa a 70-es évek elején, a Tancra, muzsikdra cim@ misordban. Es
hogy az 4j szemlélet megvalésitasaban is példat tudott volna adni,
arr6l tantskodik a Négy erdélyi férfitdnc c. koreografija, a Derecskei és
a decsi verbunk.

Munkdssaga oriasi értékekkel gyarapitotta tehat az egyittest és a
magyar tdncmiivészetet.
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Erdélyi Tibor

Rébai Miklés mellett hitet tenni nem valami nagy érdem, nagy
dolog. Ifjii életemet én is mellette toltottem el. O az egyetlen igaz,
magyar koreografus, aki személy szerint, személyiségében és miivei
nagy részében dtment a kéztudatba. Azéta rengeteg csodalatos mi
sziiletett, de nagyon kevés ment at koziliik a koztudatba. Annak el-
lenére, hogy azéta a tudomdny nagyot haladt el6re, és igaza van
Kakuk Palnak, ha Rabai Mikl6s ebbe sziiletik, azzal is nagyon jol tu-
dott volna gazdalkodni. Eppen ezért — ezt elsGsorban a fiataloknak
mondom — nem szabad szimon kérni Rabai Mikléson a Kalotaszegi
legényes tiszta pontjat, hiszen amikor & élt, még Martin Gyirgy sem
tudta megfogalmazni, hogy van kezdé és zaré figuraja. Toredékeket
tanitott & is az Epit()’k Egyiittesében, ahol nem jelentek meg a tiszta
pontok, mégis biiszkék voltunk ra. Mert Jékai Méron nem hiszem,
hogy szamon lehetne kéri Esterhdzy irodalmi eredményeit.

Torténetiségében kell tehat nézni a miivészeti teljesitményét, ab-
ban a korban, amikor €t és alkotott. Mindenféle vele kapcsolatos,
hamis profétak dltal hangoztatott kritika egészen odaig, hogy szét

Vavrinecz Béla—Erdélyi Tibor: Cigdnyok
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kellene 16ni ezt az épiiletet, ahol Rabai Miklés dolgozik, az nagyon
nagy butasag. Mint ahogy primitiv szakmai artalomnak tartom azt,
hogy éllandéan szembedllitjuk Molnar Istvint és Rabai Miklost.
Berzenkedhetiink mi akdrhogy, nevezhetjiitk magunkat koreografu-
soknak, higgyétek el, hogy ebbdl a korbdl Molnar Istvan és Rabai
Miklés neve fog fennmaradni a kovetkezd évszazadra is. Ennek el-
lenére remélem, hogy a jovG szazadban is lesz Ecseri lakodalmas.

Nem szeretem magunkat, amikor acsarkodunk egymasra. Holott
egy ugyet szolgalunk, és az iigyért kellene dolgozni, nem pedig sze-
mély szerint egymésra haragudni. En nem vettem részt az autenti-
kus és dramatikus vitdban sem, mert én olyan megalkuvé vagyok,
hogy mind a kett6t csindlom, mind a kettében hiszek. Hadd mond-
jam meg, hogy Timdr Sandor Ot legénye van olyan értékes, mint akar-
melyik dramatikus tdnc. Ha az méltéképpen van szinpadra téve, az
is lehet eurépai és korszerd. Az alkotéi szabadsigot természetesen
tiszteletben kell tartani. Mert ha valakinek mondanivaléja van errél
a vilagrol, azt tegye meg.

Nem értek egyet Cso6ri Sandorral — neki is megmondtam tobb-
szOr —, aki azt mondja, hogy ha folmegy egy legény a szinpadra, ab-
ba benne van a szerelem, a gyasz, a kiizdelem, a harc, a tarsadalom.
Ez nem igaz, ez badarsag. Nagyon sok minden benne van, de j6 ha
azt kozérthetGen megfogalmazzuk, hogy mas is értse.

Nem lenne j6, ha Rabai Mikl6s is tijfent hisz év mulva kertilne ismét
teritékre. Es a menedzsertipusii igazgaténak az lenne a feladta, hogy éb-
ren tartsa Rabai Mikl6snak az értékeit, szellemét, mert olyan kegyetlen
korban éliink, amikor sokkal értéktelenebb dolgokat menedzselnek, és
netdn a hozza nem ért6 egyszerti ember azt fogja értékesnek taldlni.

Az értéket, ugy kellene talalni médidnak és szakmanak, hogy ebben
a kegyetlen vilagban ez a fajta magyarsagérték is fennmaradhasson.

Nafradi Ldszlé
Egyetlen egy mondattal szeretném lezarni a mai vitat: azt kiva-

nom, hogy Rébai Miklés élete és életmiive szolgéljon példaként, és
akkor €16 lesz Rabai Mikl6s és emléke.
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éptancos szarmazasu balett-torténész vagyok, mar ezért

sem vallalkozhatom igazabél arra, hogy a cimben jel-

zett problémat a tudomanyossag igényével dolgozzam

fel. Mint a hajdani Muharay Egyiittes tagjat a tancfolk-

16r és a szinpadi néptancmiivészet maltjahoz, részint jelenéhez fliz6-

d6 érzelmi kapcesolat azonban arra késztet, hogy személyes tapaszta-

lataim, emlékeim felidézésével probaljam a témat megkozeliteni, s
ezzel a még mindig eleven kérdés tisztazasahoz hozzajaruljak.

Mikor és miért mertilt fel egyaltaldn az autentikussag fogalma, és
hogyan figg ez 6ssze a magyar mivészet torténetével? Koztudott,
hogy a romantikus eszmények jegyében a mult szazad egyik fontos
torekvése a magyar népkoltészet felfedezése, dsszegytijtése volt. A
feladat adott volt, de megoldasa viszonylag hosszabb 1d6t igényelt.
Id&eltérés figyelhet6 meg ezen belil a szovegek és a hozzajuk ko-
t6d6 dalok gytjtésében. A zenei kutatasban a népies mitdalok, né-
tak és a val6ban paraszti eredett, illetve meg6rzésti népdalok gyfij-
tése a XX. szdzadra hazédott at, a hiteles megkiilonbozetésre pedig,
ugy tudom, csak a Bartok-Koddly nevével fémjelzett kutatds ered-
ményeként keriilt sor. Mindez elkeriilhetetleniil hatott a romantikus
magyar miizene alakuldsara, ami legpregnansabban Liszt Ferenc és
a magyar népzene relaci6jaban mutatkozott meg.

Kozismert tény az is, hogy a parasztsag altal teremtett, magihoz
igazitott és megsrzott — torténeti és stilaris rétegeket felmutaté — nép-
tancorokség gytjtése a két vilaghabora kozti periédusban indult meg.
A gytijtés jellegét, méreteit és metédusat jol meg lehet figyelni Réthei
Prikkel Maridn immaron klasszikus mtivében, valamint a Magyarsag
Néprajzaban a Lajtha-Gonyey-féle fejezetben és Visky Kdroly 6sszefog-
lal6jaban. De miként hatott mindez a néptinchagyomany — tradicio-
nalis kozegen kiviili — barmiféle miivelésére, illetve a nemzeti tincmd-
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vészet alakuldsara? Annyi megallapithaté, nem az el6bbiek nyoman
sziiletett meg a sajat szorakozasra, a szinpadi bemutatasra, illetve a
tancmiivészet néptancos inspiracidjara iranyulé gyakorlat. A felsorolt
formékat ekkor még nem a tudomanyos igényi kutatas vezérelte.

A néptancok tradicionalis ,hasznalata” ekozben — legalabbis a
Trianon utani Magyarorszag teriiletén — az ismert tarsadalmi valto-
zasok kovetkeztében tovabb hanyatlott. A parasztok nem maradtak
meg 6roklott hagyomannyal atitatott viligukban. Nem zarkoéztak el
a varostdl, az onnét szétaramlé divattdl s a tdncmesterektsl. A nép-
tancok barmiféle tudatos kultivalashoz a 16kés kiviilrél, vagy inkabb
felulrél jott, s kordntsem szakmai-tancos megfontolasbol.

Es itt érkeztink el a harmincas évtizedben kibontakozé
»Gyongyosbokrétdhoz”, valamint a regoscserkészethez. Ami a paraszt-
csoportokat 6sszefogo tgynevezett Bokrétat illeti: Paulini Béla és mun-
katarsai, valamint a falusi néptaniték érdekkel is szinezett kozremiiko-
dése nélkiil ez a ,megmozdulds” nem sziiletett volna meg, kiilonosen
ami ennek szervezdi és rendez6i komponensségét illeti. Mert 1ényegé-
ben a zenés- tancos hagyomanyok, szokasok alkalomra sz6lé ossze-
gytjtésérdl és elsGsorban févarosi bemutatasarol volt sz6, amiben tob-
bek kozott a minél mutatésabb népviselet is fontos szerepet jétszott.
Igaz, mindez az el6késziiletek s a szinpadi el6adasok, illetve a megmu-
tatkozas viszonylatdban aktiv paraszti kozremiikodéssel valosulhatott
meg. S inkdabb masodlagos mozzanatnak mind&sithets, hogy a népraj-
zi hitelesség, tehat az autentikussag végett Pauliniék mikor és milyen
mértékben vették igénybe a legjobb néprajzos szakért6k segitségét,
vagy inkabb hitelesitd pecsétjét. (Nem nagyon vették igénybe.)

Mindenesetre: a Bokrétdba bevont paraszti csoportok nem a ha-
gyomanyos funkciéval, ha tgy tetszik: sajit szerepkoriikben, hanem
kozonség el6tt és szamara produkaltak tancaikat. Méghozza az el-
vart autentikussig tevékenységiiket sajat falujuk tradicidjara Ossz-
pontositotta és korlatozta. Tegyiik hozza: néminemd anyagiak fejé-
ben kinalva szellemi portékdjukat, de mégsem tigy, amint kordbban
és esetenként ez a viselettel fordult el6. Azt ugyanis magam hallot-
tam még 1943-ban a Somogy megyei Cs6kolyon, hogy a szdzadfor-
dulén a kozeli Kaposvarott divatba jott a csokolyi viselet, s ezért el-
adogattak azokat. A tobbrendnyibdl csak a gazdagabbaknak maradt
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meg, de az is fokozatosan fogyott, mert az asszonyok abban temet-
keztek.

Visszatérve a Bokrétas-bemutatokhoz: a sziikséges szinpadra, il-
letve szinpadhoz igazitds csupdn a ,talalast” volt hivatott szolgalni,
nem pedig valamilyen tincalkoté miivész onkifejezs tevékenységét.
A paraszti tanchagyomany tehdt megjelent a szinpadon, autentikus
interpretdcio sziiletett. A parasztok sajat tancaikat tancoltdk, a nép-
tanc tehat kezdet utat torni maganak, de miként is? Menten bele-
botlunk ugyanis abba a Bokrétara mintegy raiiltetett Gj funkci6ba,
ami akkortdjt a Horthy-Magyarorszag felhGtlennek alcazott tarsa-
dalmi kériilményeit, a politikai nemzetet, illetve a mitizalt magyar-
sag paraszti torzsokét volt hivatva reprezentdlni. Hogy azutidn nem
is olyan sokdra a szinpadra tett néptanc — igen gyakran még rész-
ben ugyanazokkal az tjra 6sszeszedhet6 Bokrétas-csoportokkal — a
szocializmust épit6 Magyarorszagon hivatalbél eluralkodé ,,népiink
dertis optimizmusat” fejezze ki; mert ezt kellett kifejeznie, akar igy
gondoltdk, érezték ezt a kozremiikods parasztemberek, akar nem.

Egy azonban tény: mindkét id&szakban ezek a parasztcsoportok
sokmindent segitettek megd6rizni abbdl, ami ,régen” volt — leg-

Gulyas Laszl6—Rabai Miklés: Békési esték
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alabbis ott, ahol ilyen még létezett, amit Gssze lehetett gyGjteni. S az
is igaz, hogy ez a mozgalom falun tobbfelé visszahatott a tradiciona-
lis szellemi értékek életben maradédsahoz, s6t ahhoz, hogy a tradicié
a parasztsag korében mintegy divatba j6jjon.

Most pedig térjink ra a regoscserkészetre, elérebocsatva, hogy itt —
legalabb is a tdncok vonatkozadsiaban — merében mas dologrél van szo6.
A cserkészmozgalomnak ez a néphagyomany felé forduldsa ugyanis —
elsédlegesen diak és jéval kisebb részt tanonc résztvevsivel (komolyan
vehet§ paraszt-cserkészetr6l én nem tudok!) — a fiak magyar, hazafias
és nemzeti, adott esetben népi ontudata megalapozisa, illetve meg-
ersitése végett tortént. Az utdbbi jelz8, a népi arra utalt, hogy valto-
z6 intenzitassal, de a népmiivészet iranti érdeklgdés tobb helyiitt 6sz-
szefonédott a szocioldgiai jellegt, tn. falukutatassal, vagy épp a széle-
sebb korti népi mozgalommal. (A fiatalabb kollégik szidmara fiz6m
hozza: e mozgalom tengelyében az elodazhatatlannak mondott f6ld-
reform, foldosztas allt, akdrmilyen szinezetd politikai szarnyakbol is te-
vodott ossze a jorészt irok vezette szellemi tomoriilés.)

A regoscserkészek egy része gy fordult a népdalhoz, meséhez,
balladdhoz és tanchoz, hogy mindebbdl valamennyit tudni kell, illet-
ve illik elsajatitani — azt és onnét, ahonnét lehet. S ez a ,lehet” példa-
ul a néptanc esetében a tényleges 6sszkincs méreteihez mérve igen-
csak szerény volt, nem is lehetett ennél sokkal t6bb. Amit viszont a fi-
uk a jelzett cél és funkci6 szellemében elsajatitottak, azt érzelemteli,
kozosségi és személyes azonosulassal tették. Osszegytijteni és terjesz-
teni, dpolni és megmutatni — s6t, izlést formalni vele, ma taldn gy
mondanank: mintegy a hivatalossal szembeni ellenkultira gyanant.
(Az elsajatithaté néptancanyag egyébként azért is szerény volt, mivel
a cserkészet elsédlegesen fiatal fikat fogott Ossze, a néi és parostan-
cok a regosok gyakorlatabél mar ezért is hidnyoztak.)

Ami viszont a tanult néhany néptanc néprajzi autentikussagat il-
leti, ennek mértékét az elmondottak mintegy determinaltak. Min-
denesetre a résztvevék példaul a kanasz- és a sapkatancot problé-
matlanul hitelesként fogadtik el, és sajatjukként, mintegy szabadon
értelmezve hasznaltdk. Osszehasonlitani legfeljebb az Elekesné Weber
Edit konyv anyagaval s az iskolai népies miitancattrakciékkal tud-
hattak. Az ezekre vonatkoztatott miimagyar jelzs viszont koriikkben
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egyértelmiien negativ elgjeltinek szdmitott. Hozzaflizném: akkori-
ban, e tinchagyomany teljes dekadencidja idején ebben igazuk is
volt. Azt nem tudom pontosan, hogy a hithd regosok miként véle-
kedtek a Varosi Szinhéz-beli Bokrétas-taldlkozok zene- és tincmaté-
riajarél. Adott esetben a népviselethez (valészintileg alkalmilag) tar-
sitott til sok nemzeti szind pantlika, meg olykor a kisebb bokornyi
arvalanyhaj, emlékeim szerint olcsonak mindsiilt, és aktudlis kifeje-
zéssel rendszerfiiggGen kapcsolédott az évenkénti Bokrétas-
showhoz.

Hogy az Operahazban lathat6 nemzeti témaja s inkdbb magya-
ros szemléletd és tancanyagt, mintsem folklor ihletésti baletteket a
regdsok mennyire ismerték, s azokrél miként vélekedtek, errdl csak
feltételezéseim vannak. Amde nem nagyon valészint, hogy ezek a
fidk mintegy testiiletileg tal stirtien jartak volna az operahazi
balettestekre, és megismerték volna ekézben Milloss Aurél, illetve
Harangozé Gyula Gttoré munkajat (ide értve a ,,Csupajaték” dalszin-
hazon kiviili estjeit is).

Szerintem az egyértelmd, hogy a reg6sok elsédlegesen nem szin-
padi mozgalmat, miivészeti jellegli tevékenységet tliztek célként
maguk elé. A habora el6tt a szinpad tobbségiik szdmara legfeljebb
sz6bajohetd agitacios terep, illetve eszkoz lehetett. S tudomasom
szerint nem volt ez masként az 1940-t6] kibontakozé népféiskolai,
késébb a sziilet6ben 1év6 egyetemi kollégiumi mozgalomban sem.
Az el6bbi résztvevéi értelemszertien a paraszfiatalok koziil tobor-
z6édtak, ugyanakkor kurzusaik diak-, illetve regosbegyftirtizését sem
szabad figyelmen kiviil hagynunk. Azt pedig mar itt fontos megem-
liteni, hogy a késdbbi fejlédés egyik f6szereplGje : Molnar Istvan és
néhany tanitvanya az érdi népf&iskolai bazison, illetve a Szent Imre,
meg a Gydrffy Kollégiumban is tanitott néptancot.

Tudom, hogy az autentikussig tigyében aranylag messze a miltba
hatraltam, de nekem is meggy6z6désem: ez a két mozgalmi forma volt
az elédje, egyben mogottes teriilete a II. vilighabora utan nagy elan-
nal, erételjes és valtozatos politikai toltéssel kibontakoz6 amatSr nép-
tancmozgalomnak, majd az abbdl kikristdlyosod6é néptincmiivészet-
nek. Hangsilyozom: 1945-1949 kozott igenis demokratikus felszaba-
dulasi lendiilettd] fesziild6 mozgalom sziiletett, amelyben kiillonésen
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fontos szerepet jatszott a Muharay- és a Csokonai Egytittes. Koziiliik az
elébbiben Szabé Ivdn, az utébbiban Molndr Istvdn iranyitotta a néptan-
cos munkat. S e két csoport tagjai komoly részt vallaltak a gyorsan sza-
porodo févarosi és vidéki amatdr egylittesek tanitdsdban, a megindulo
néptancgytijtésben, s jonéhanyan kozilik azutan hivatisos tancosok
lettek. 1949 és 1952 kozott ugyanis szamat tekintve napjainkig tarté-
an sziiletett meg a négy hivatdsos egyiittes: a Honvéd, az Allami, a
SZOT és a BM Egyiittes, sorrend szerint a szobraszmiivész tdncos Sza-
b6 Tvdn, Rdabai Miklés, Molndr Istvan és Vadasi Tibor vezetésével. Hozza-
juk kapcsolédott révidesen Ldszlé Bencsik Sdndor és Borocz Jozsef,
Ndfradi Laszlo és Létai Dezsd, ki ennek, ki annak tanitvanya — kovetve
vagy erésebben moédositva a mestereik ltal nyitott mtivészi utat. Ezek-
be az egyiittesekbe a legjobb s erre vallalkozé amat6r néptancosok ke-
riiltek be, és vezetSikkel 6sszhangban mar mindannyian egy 1j hazai
tancmvészeti ag kialakitasan faradoztak. Hozzaftizom: tevékenységii-
ket és lehetGségeiket igencsak befolyasolta, hogy kapcsolédott-e korus
a tarsulathoz, ciganyzenekar, vagy épp masmilyen zenekar is szolgal-
tatta a muzsikat. Tény, hogy ez a tarsulatforma szorosabb-lazabb mo-
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don keriilt kontaktusba a magyar zeneszerzék egy bizonyos korével is.
Ok komponaltik a sziilet§ tincmiivek zenéjét, adott esetben a kérus
énekkari szamait is. Kiélezetten emlitem: skaldjuk Vigicsics Tihamértol
Kodaly Zoltdnig terjedt, hogy é16 komponistikat ne emlitsek.

Igazabol ekkor és ezért lett eleven téma a legjobb amatér egytit-
tesek és a hivatdsos néptancmiivészek szamara az autentikussag. Ere-
deti vagy feldolgozott, néprajzilag hiteles vagy szinpadra stilizalt, a
tajegységi jelleghez szorosan kot6ts, vagy attél szabadon eltavolodé
— ezek voltak az akkortajt id6szerd, hevesen védett és hevesen tdma-
dott jelz6k. Ehhez kapcsolédott azutan Mojszejev, s6t Alexandrov, illet-
ve a Pjatnyickij Egyiittes és a ,,grizok” mindsitése, mivel ezek a hoz-
zank érkezG hivatdsos szovjet tdrsulatok jelentették a példat, de je-
lenthettek érvet vagy bunkét is. Hazai berkeinkben pedig Rabai vagy
Molnar, hogy csupan a vezetS mesterekrél essék szél. Eredeti nép-
tancokat, szokasokat szinpadra rendezve bemutatni, mint Rabai —
vagy szigoruan hitelesnek mondottat mintegy felmutatni, mint Mol-
nar. Tény az is, hogy — akar csak Igor Mojszejev — Rabai Mikl6s sem
akarta jelképesen szélva mizeumban gombostiire tlizni a néptanco-
kat — ezért is mindsitette reviinek mindkett&jiik produkciéit Molnar
Istvan, s ez akkor nagyon cstuinya jelz6nek szamitott.

Es itt jon be a képbe tulajdonképpen elGszor a korszertség fo-
galma, illetve kérdése. Mindenekel6tt tisztazni szeretném: korszert-
ségen én tartalmi és formai relaciéban az adott periédusban elért,
illetve elérthets legmagasabb fejlettségi fokot, mivészi igényt és le-
hetGséget értem. Tehat, hogy zenei példaval éljek, a korszeri nem-
zeti miizene tekintetében Bartékot viszonyitasi pontnak vélem kor-
tarsai: Dohnanyi Erné vagy Hubay Jend kompoziciéi beméréséhez.
Ami persze nem jelenti automatikusan azt, hogy Dohnényi kétség-
telen zeneszerzsi értékeit ne becsiilném, amelyek viszont mas vi-
szonylatban mutatkoznak meg.

Es most visszatérve a sajat tertiletiinkre, igy emlékszem, akkortajt
a korszerti kifejezést mi nem hasznaltuk sem a célzott igények megfo-
galmazasaval kapcsolatban, hogy tudniillik legyiink korszertiek, sem
annak ellenében. A néptincmiivészetben-mozgalomban viszont sen-
ki nem akart méimagyaros vagy éppen népszinmiives lenni. Majdnem
mindenki agy vallotta az eredetiséget, hogy egyben természetesnek
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tekintette: a szinpadrdl kortdrsaihoz érvényes-fontos mondanivaléval
sz0l, és aktudlis, ha ugy tetszik, korszerti miivészi tevékenységet foly-
tat. Hogy ki, és hogyan teszi ezt, e kérdésben azutin két mozzanat jat-
szott nagy szerepet. Az egyik: a stilizdlas, illetve stilizaltsig modja és
foka, azaz: a szinpadon mennyire ragaszkodik valaki a gy(jtott anyag
néprajzilag pontos jellegéhez (ezért is sziilethetett errél a fogalomrol
1952 tajt hosszu és felheviilt vita). Miért és mennyire tavolodik el a hi-
telesnek tekintett paraszti formatél a miivészi megnyilatkozas, az 6n-
kifejezés végett — azaz meddig megy el kikertilhetetlen stilizacioban?
A szinpad sz6 sarkalatos szerephez jutott, s a mozgalom amat6r
szdrmazasa e téren nyujtotta be a szamlit. Minden csoport, profi
vagy amatdr, szinpadi produkciét alkotott és adott el6. Ezt a mozza-
natot igen sokan nem vették kellsképp komolyan, pedig a rivalda
szinte atléphetetlen hatar. A szinpadon csak szinpadszerd, ahhoz
igazitott, térben és id6ben a szinpad altal determinalt miivet lehet
meggyGzGen, sikeresen eladni. Kemény kovetelményekhez igazod-
va, hiszen miivészi-miivészeti ismereteket, a mesterséget akkor szin-
te mindenkinek menet kozben kellett elsajatitatnia. Ez a tudas bi-
zony nem adddott a néprajzos-néptancos felkésziiltségbdl. A két ki-
emelkedd mester kozott e téren jokora killonbség mutatkozott meg.
Molnér Istvan gyakorlott szinpadi, illetve pédium tancos multtal
rendelkezett, és mar a habort el6tt modern tincos attittiddel for-
dult a néptinchoz. Mik6zben szembe keriilt (legalabbis tancnyelvi
relaciéban) a modern tanccal és a balettel, igen komoly néptanc-
gytjtésbe kezdett. A regds indittatasi Rabai Miklos ugyancsak gyfij-
tott tancot, de nem volt sem modern tancos, sem balettes. Persze
szinpadi néptancos sem, hiszen ez a miivészet, illetve szakma na-
lunk még nem létezett. Zardjelben flizom hozza: Eurépaban el6bb
a spanyoloknal, késébb a grazoknal ugyanis kifejlédott a hivatasos
bemutat6 néptancolas, és élt, illetve €l tovdbb a XX. szazadban is.
Hazankban a mult szdzad kozéps6 harmadaban ami az utazé ma-
gyar balett és a mozdulatmivészet néptanc ismeretét illeti, ez l1énye-
gében impresszionisztikus jellegt volt. A harmincas évektdl Milloss
és Szentpdl Olga, majd Harangozé becses munkalkodasat leginkabb
ugyancsak a Bokréta inspirdlta. S ebbdl a szempontbél masodlagos
kérdés, hogy nemzeti jellegli balettjeihez példaul Harangozé 1936
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és 1960 kozott mikor a Bokrétatdl, és mikor mar a hiabora utani
néptancosoktol kapott ihletést, szuverén médon értékesitve azutin
benyomasait. Ennyit a stilizalasrél és a szinpadrdél hazai relaciéban.

A mintéul, viszonyitasul szolgdlé mar részint emlitett szovjet hiva-
tasos egyiitteseknél is 1étezett persze ez a probléma és vita, de sok kii-
l6nbséggel. Emlékezziink csak: a balettszinpadroél érkezett s az orosz
avantgard 6rokségét is folytaté Mojszejev példaul a Szovjetunié Alla-
mi Néptancegyiittesét vezette. O tehat odaig 4ltalanositott, elvonat-
koztatott és stilizalt, hogy a tdjakt6l mintegy eltavolodva az orosz, be-
lorusz, ukran, moldvai, griz stb. néptincok mintegy tipizalt forma-
jat vigye szinpadra. Sajat alkot6i vallalkozasa szerint orosz, moldvai
sth. szvit cimen és karakterrel példaul gy, hogy az Orosz szvit téte-
leit évszakokrél nevezte el. Masfel6l a griiz Horumibél kimondottan
harci tanctipust krealt és igy tovabb. A Pjatnyickij Egytittes k6zelebb
maradt a nemzeti-taji tancok vildgdhoz, de oroszorszagi méretekben.
A jeles voronyezsi egyiittes elnevezése szerint tancfolklorisztikailag
egyenesen lokalizdlta magat. A masik irdnyban a nagyszerti Nyirfacs-
ka egyetlen sikl6 néptancmoédot abszolutizalt, mig az Alexandrov, te-
hat a kozponti hadseregegyiittes az ugynevezett katonaeszmények
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jegyében népi alapokon, de a balett-technikaval megalapozott virtu-
ozitas irdnydba ment el, amikor példaul az Ukran tanc, vagy pline a
Fegyvernemek vetélkeddje cimii koreografiakat egyébként lerohané
miivészi erével vitte szinre.

Es ugyancsak itt jelentkezett a profi el6adémiivészi felkésziiltség
probléméja. Kell-e a balett-technika a testképzéshez és a néptincok
»,megemelt” szinpadi interpretdlasihoz vagy nem — meriilt fel mar a
Honvéd Egyiittes és a Magyar Allami Népi Egyiittes megalapitdsakor
a kérdés. A szovjeteknél is volt, aki haszndlta a balettképzést, és volt,
aki ,sajat” technikat fejlesztett ki. A profi foglalkozas és eladas érde-
kében, az alloképesség, a testi biztonsag és az el6ado6i pontossag rela-
ciéjaban minderre mindenképpen sziikség volt. S akarcsak vilagszer-
te, de féként az USA-ban a mozdulatmiivészek, vagy mésként szolva a
modern tancosok — nalunk Molnér Istvan alakitott ki és tanitott sajat
technikai rendszert. Az eddig éppen csak emlitett Honvéd Egyiittest
alapité Szabé Ivin a tancos képzésnél balett-technikat alkalmazott,
amit a felnétt fiatalokhoz igazitottak. Komoly, igényes balettképzés
folyt a honvédeknél, a nagyszerti mesterns, Nadasi Marcella iranyitasa-
val, aki az 50-es évek kozepéig, a gyakori koreografusviltozasok koze-
pette mintegy a kontinuitas letéteményese lett. Mellesleg itteni néven-
dékei koziil kertilt ki az operahdzi koreografussa avanzsalt Seregi Ldsz-
16, az exponalt Gjité néptanc koreogrifus Gyorgyfalvay Katalin, s a
néptancot hosszua ideig a legszebben el6ad6 Molndr Lajos (a Pubi), aki
a késébbiekben figyelemre mélté koreografidkat is produkalt.

Rabai Mikl6s is a balett-technika bevezetését valasztotta. A t6bb-
féle dontés csak tovabb bonyolitotta a stilizalas-komplexumot. Mol-
nar szerint példdul mar maga a balett-technika is stilizalt, tehat az
el6adasmédot eltavolitja az eredeti néptancok sajat stilusatél. Ma-
sik, de igen fontos kérdés, hogy akkor, a 40-50-es évtized fordulo-
jan, a magyar néptanckincs egészéhez viszonyitva mennyire volt el-
mélyiilt és széles kortien megalapozott épp Molnar Istvin néptin-
cos felkésziiltsége. Nem volt, mert nem is lehetett még mindannak
birtokaban O sem, amit majd épp egyes tanitvanyai, tovabbi életii-
ket ennek szentelve gytjtottek Gssze, viszonylag roévid id6 alatt. Tér-
ben, torténelmi idében rendkiviili méretezéssel teremtették meg a
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magyar néptanctudomany alapjait, annak minden el6z6nél maga-
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sabb rendd, tudomanyos igénnyel is korszertien feldolgozott stadi-
umat. Igen, a 40-es évek legvégén, de f6ként az 50-es évtizedben
mar az egyetemen kapott komplex mivelGdési és néprajzi felké-
sziiltséggel, s részben amatdr vagy profi szinpadi gyakorlattal is vér-
tezetten nagy erével indult meg a hatarainkon beliili és kiviili ma-
gyar etnikum tancai felgydjtésének folyamata.

Tegyiik hozza: egyfel6l a profi és amat6r egytittesek mintegy napi
szitkségleteinek megsegitése végett, hogy tudniillik legyen mit bemu-
tatni, Gjat misorra tlizni. Masfel6l pedig az akkora-amekkora allami
segitségre épits, féként Kodaly irdnyitotta népzenegy(jt6 és -feldol-
goz6 munka zeneileg is szervesnek tekintett részeként. Martin, Pesovdr
és tarsai mindenesetre tudoményos és intézményi segitséggel, a Nép-
rajzi Mizeum és f6ként a Népmiivészeti Intézet tamogatasaval féla-
matd6r-félprofi statuszban lattak hozza a filmes-hangszalagos gytjtés-
hez, majd a Labdn-féle jelirassal is megtamogatott feldolgozashoz.

Ez az aldozatos munka azutdn nemcsak tanulmanyokat, kényvi
monografidkat termett, hanem a 70-es évtizedre film és lejegyzés
reldcijaban vilagmérettien kiemelked§ archivumot hozott 6ssze, 1é-
tesitett. Mert mikézben hol élénkebben, hol lankadtabban folyt az
emlitett mozgalmi-miivészeti vita, ekdzben sziiletett meg a lassan
magyar tudomanyos akadémiai keretbe is beépiil6 népzenekutatas-
sal 6sszefon6dé néptanctudomény. Ennek alapjin, a szinte teljes
magyar tancfolklér feldolgozasa nyoman mar a néptancismeretben
is minGségi ugras kovetkezhetett be. Merében 1j helyzet allt igy el6:
a gy(jtés, a kutatas anyagat és eredményeit tanulmanyozni és fokrol
fokra elsajatitani lehetett. (Lehetett persze nem komolyan hasznal-
ni, nem tudomdsul venni, volt erre is példa.) Mindenesetre az
egylittesvezetd koreografusoknak mar nem kellett eredeti anyagért
vidékre menni gytijteni, vagy erre a célra specialistat szerzédtetni.
El lehetett viszont menni Martinhoz, Pesorvdrhoz filmet nézni, gyak-
ran még mindig a ,motivumvadaszat” céljaval, amirél (s akikrdl)
Tinka azutan fiistologve mondott véleményt.

A szinpadi munka autentikussaga kérdésében ily médon egy sine
qua non helyzet alakult ki, legalabb is a 60-as évtized mozgalmi él-
mez&nyében. Ez targyiasult 1964-t6l fogva az egymast évente valtd
szolnoki és a zalai amat&r néptancfesztivalok versenyzg részvevsinél,
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a koreografusok és a tancosok produkciéjaban egyarant. Es ez sziilte
meg az ugynevezett folklor, valamint a tematikus versenykategoria-
kat, s roptette a korszertiségre igényt tarté koreografiai torekvéseket
is. Ebben a légkorben, illetve kézegben nyomult elGtérbe kovetel-
mény gyanant a tancos anyanyelv ismerete és hiteles interpretaldsa.
Az sem véletlen tehdt, hogy e periédusban, pontosabban 1972-ben
sziiletett meg, néhany amatdr csoport kezdeményezésével a tanchaz-
mozgalom. Ugy is mint tancos klubforma, s gy is mint népi hang-
szeres muzsikalas, vele egy sajitos hangzasvilag és Gjnak tetszd zene-
anyag berobbandsa. Ha akarom: elére, ha akarom, bizonyos értelem-
ben visszalépés volt ez a a viltozo intenzitdssal €16 szinpadi mozga-
lomhoz képest. Szerencsésebb persze azt mondani: a tinchdz a szin-
padi forma mellé tarsult, és ez két vonatkozasban is el6relépés volt:

1. Kozvetleniil dramlott be szinpadi stilizacié6 nélkiil a jérészt
Gjabban gytjtott néptanc és népzenei matéria a tinchaznak elneve-
zett szérakozasformaba.

2. Részint a koreografusok és a profi tinchazvezet6k révén ter-
mékenyen hatott mindez vissza a szinpadi tancmivészeti tevékeny-
ségre is. (Killonosképpen a kompondlt mitizenéhez, a zenekisérethez
val6 kapcsolédasban. Ennek révidesen a fondkja is jelentkezett, de
err6l most hadd ne essék sz6.) A pejorativ hangzasa ,visszalépés”
kifejezés ugyanakkor nem teljesen alaptalan, mert a regésok sem a
faluban, a parasztok kozott akartak a tancfolklért elsGsorban ter-
jeszteni, de mint sz6 esett réla, nem is szinpadban gondolkoztak.

A két emlitett amatSr néptancfesztival azutan tovabbi két iranyba
adott a fejlédéséhez valami fontosat. Egyfelsl az tigynevezett tematikus
kategoridban az elsajatitott néptancanyanyelven a csoportok és alkoté-
ik — képes értelemben — nemcsak szépen beszélni, hanem mondani, ko-
z0Ini is akartak valamit. Vallani, megjelentetni a jelen szemléletével a
jelen kozosségi és egyéni problematikajarél. Masfel6l: bels6 késztetés-
re, miivészi tehetségbdl, de a versenyelGiras tudomanyosan is rogzitett
és feldolgozott tradici6bol korszerd alkotd- és el6adémiivészetet akart
tovabbfejleszteni. Olyat, amely autoném miivészetként kozérdekd je-
lentésével és esztétikailag is egyenrangi a tobbi mivészeti dggal, ide
értve elsGsorban a hazai balettmtivészet alkotdit és gyarapodé bazisait.
Ugy is mondhatnam: korszerti szemlélett, adott esetben tematik4jt és
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A Magyar Allami Népi Egyiittes Enekkara

megformalast mivekkel 6hajtott kirukkolni Szigeti Kdroly, Gyorgyfalvay
Katalin, Noudk Ferenc, Timdr Sandor;, Simon Antal és Kricskovics Antal, hogy
csak azokat emlitsem, akik azutan hosszabb révidebb idére, részben
napjainkig tartéan hivatisos néptancegyiittesek koreografusai, illetve
vezet6i lettek. (Koziliik tobben elvégezték a Szinmtivészeti Féiskola ko-
reografus-rendez szakat 1966-1970 kozott, Eck Imre vezetésével.) S
hogy a hivatasos teriilet a meglévé, részben korabbi vezetdivel is elére
akart 1épni, ezt jol érzékeltette az el6ad6i utdnpotlasban kivivott intéz-
ményi el6relépés, megoldas. 1971-t61 ugyanis megindult az Allami Ba-
lettintézetben a 4 éves id6tartamu, kozépfoku képesitéssel jaro, de leg-
magasabb szint{i utanpétlasképzés, méghozza a Tancmiivészek Szovet-
sége ajanlatara Gyorgyfalvay Katalin és Timar Sandor vezetésével.

Az Gj koreografusgarda munkassaganak nyomon kovetésére ez a
beszamol6 nem vallalkozik. Pusztin annyit kivinok megemliteni:
kozosnek mondhaté vallalkozdsuk egysége egy id6 utan megbom-
lott, napjainkra mikodésiik polarizalédott. Hidnyos ismereteim
szerint az amatSrmozgalomban pedig fokozatosan eluralkodott,
majdnem egyeduralkodé lett az autentikus tolmacsolasra iranyulo,

65



6nmagdba véve dicséretes torekvés. Azaz az anyanyelvdpolas, a tan-
cos értelembe vett ,,szép magyar beszéd” miivelése. Ugyanakkor a
korabbi évtizedeknél taldn kisebb intenzitdssal mivelik a mozgalom
ifjabb koreogrifusai az igynevezett tematikus vallalkozasokat, ame-
lyeket egy ideje tancszinhaznak szokds nevezni. Igaz, az id6k valtoz-
nak és belsg, alkotoi késztetés nélkiil amugy sem sziilethetnek jelen-
t6s tancmiivek, alkotdsok, és igy van ez mas miivészeti dgazatoknal
is. Ha gy tetszik, persze az igények feladasa nélkil — legyiink hat
tiirelemmel. Viszont épp az igényesség jegyében érdemes a korsze-
riiség vallalt kovetelménye szempontjabdl roviden visszakanyarodni
épp Molnar Istvan és Rdbai Mikl6s koreografiai tevékenységéhez.
Mindkett§ jelentSs tehetségti alkotémiivész volt, és 6nallé miivészi
felfogassal, latasméddal és kozlésvaggyal vitte szinre kiillonb6z6 mii-
faja, témaju és stilusi alkotdsait. Molnar Istvan az Gj magyar zenemdi-
vészet példajara Gj magyar tancmivészetet 6hajtott teremteni, a sze-
mélyes hitvallds és kiildetés jegyében. Eppen ezért szinte egész életé-
ben, mar a habort elétt is egyarant mutatott be néptancokat és szin-
padra koltott, egyéni stilusjegyeket mutaté tancalkotasokat. A kortars
vagy el6d magyar komponistakhoz: Bartékhoz, Kodalyhoz, majd
Liszthez k6t6d6 néptanc-ihletést, illetve alapozast, de mas mivészi
tancagak elemeire is épitd tancmiiveket alkotott. Ugy is mondhatni, a
megtalalt tiszta forrasbél kivanta megteremteni a korszeri magyar
szinpadi tincmiivészetet. Nem magyar néptincmiivészetet akart m-
velni, mint ahogy szazadunk nagy magyar komponistdi is a korszerd
magyar miizenét, zenemiivészetet kivintdk gyarapitani és nem ma-
gyar népzenemtivészetet 6hajtottak teremteni. Molnar esetében eh-
hez egy ellentmondasoktdl fesziil§ lelki, érzelmi és tudati attittid ja-
rult. Ha gy tetszik: a szépséget és harmoniat 4hité, csodalé és egyre
kergetd, de alapjiban a valésaggal folyvast megiitkz6 tragikus alkat
adta az alapot. Nagyméretii miiveiben jérészt az expresszionista jelle-
gti felrdzas, a rddobbentés kényszere-késztetése keriilt a kbzéppontba.
Rébai Miklés személyisége ett6l merében eltérs alapvondsokat
mutatott, s egész miivészi munkdssagara és emberi kapcsolatrend-
szerére ez nyomta ra a bélyegét. Benne eredends vonzédas €lt a ter-
mészetes, az egyszerl, a harmonikus irant. Valami naiv, gyermekien
nyitott szemi érdekl6dés, kozvetlenség és jatékossig jellemezte. Ez
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vitte kozel a népmiivészethez, és Rabai ezt kereste és talalta meg ab-
ban. Ezt formalta olyan szinpadi tincmiivekké, amelyekben az erd-
teljesség és a konnyedség, a virtus és a délceg tartds, a kozvetlenség
és a derti, a harmonikus érzelmek és a lirai atmoszféra, a formak és
a ritmus valtozassiga domindlt. Legsikeriiltebb és legjellemzébb al-
kotasai egyidejiileg érzékeltették a leting paraszti vilag, a mult
emelkedett pillanatait s egyidejiileg az 6t, Rébait koriilvevs jelenkor
romantikus heviiletd eszméit, patoszat. Rabai munkassaga zomében
a paraszti néprdél, a parasztsag tinnepi pillanatairdl festett szépsége-
sen problémitlan koérképet. Olyan idilli képeket, amelyeket még
nem arnyékoltak be a tovabbi esztend6k mindjobban feltiireml§ el-
lentmondasai, az egyre fesziiltebbé vilé élet, a valosig kérddjelei.

A valésdg az illtziondl persze mindig erdsebbnek bizonyul, és ez
valamiképp mindenkire el6bb vagy utébb ranehezedik, és reflexi6-
ra kényszerit. Rabainal az igény s taldn a szemlélet elkeriilhetetlen
valtozésat jelezte, amikor az dgazat tovabbfejlesztésének programjat
prébalta megfogalmazni. ElérendS cél gyanant ,modernet, ma-
gyart, eurépait” mondott, és gyanitom, hogy a modern sz6 akkor és
nala tulajdonképp a korszertiség szinonimaja volt. Ahogy le is irta,
szerinte a ,népi balett” megalkotdsiahoz bizonyos miiformik egy-
mast kovetd lépeséfokai vezetnek, s ezt az utat tekintette személyes
miivészi programjanak is.

E Molnar és Rabai munkassagat érzékeltet szuikséges kitérg utan
azt lehet megismételni: a miivészi lecke a 60-as évek kozepétdl tehat
a néptancmiivészetben is fel volt adva. Széles kord, eredményes
megoldasa a kordbban emlitettekre, az igynevezett méasodik koreog-
rafusi nemzedékre harult. Arra a nemzedékre, amely intenziven élte
meg a levert forradalmat kovets esztenddk tarsadalmi és személyes
természetl ellentmondasait. Ezért is hatott rajuk erételjesen legf6-
képpen Barték példdja, egyesekre Federico Garcia Lorca koltészete,
vagy épp a Pécsi Balett kibontakozé munkdja. A két nagy magyar
néptanckoreografus koziil pedig a Rébaiénal kevésbé oldott, kevésbé
harmonikus kedélyvilagii Molnar Istvin munkassidga kerilt inkabb
utjelzként elGtérbe. Ekkor, ezért, itt és igy valt hangsulyosabba is-
mét a korszertiség miivészi kovetelménye, ami a néptancszinpadon
is atfogé, mintegy altalanos emberi érvényl tancmivek alkotasira
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osztonozte Gket. Tobbféle modon, formaban, karakterrel és stilus-
ban, azaz miivészi relaciéban is hitelesen, autentikusan.

Napjainkban pedig az emlitett tudomdnyos robbanas eredmé-
nyeinek birtokaban kell mindenkinek az eredeti néptiancokat szin-
padra allitani. A korszertinek tekintett néptancinterpreticié ezutan
mar feltételezi a magyar tancfolklor, s6t a szomszéd népek tancai
minél nagyobb részének szinte magatdl értet6dé birtoklasat. Eljott
tehat egy olyan periédus, de legalabbis torténelmi pillanat, amikor
e két kritérium: a néprajzi indittatast autentikussag és a miivészeti
értelemben vett korszer(iség mintegy Osszeolvadt egymassal.

Ami a magyar szinpadi néptancmivészet koreografiai érokségé-
hez, tehét a szinpadi néptanc-repertodr torténetileg és esztétikailag
is redlis megitéléséhez valé viszonyt illeti, nem lenne ildomos Liszt
Ferenc muzsikdjan Bartokét is szimon kérni.

Ami pedig szinpadi néptianc 6rokségiink tolmacsoldsara, napja-
inkban térténd bemutatasara vonatkozik: csak a mélto, hiteles, azaz
miivészileg autentikus interpetacié fogadhaté el. Ez viszont értéke-
inknek és azok szerz&inek kijar, hiszen a mult megbecsiilése lehet
zaloga annak, hogy a jelenkor eredményei sem valnak majd érté-
kiiktsl megfosztott, méltatlanul elfelejtett hagyatékka.
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Sebo Ferenc

Nagyon felvillanyozott ez az el6adas, nagyon kellemes volt egy
objektiv beszdmolot végighallgatni errdl a korszakrdl, melyet — va-
lamennyien tudjuk — sok indulat és érzelmi 6sszecsapas kisért. Ha-
rom gondolatot fiznék hozza:

Az els6, amit taldn vitatkozasképpen is mondanék: bantja a fiile-
met, hogy mindig az elit kultararél beszélgetiink, mikézben tomeg-
kultara keretei k6zott mozgunk. Bartékhoz mérjiik a tomegszora-
koztatas, illetve tomegkultira formdit. Azért illene mar egyszer vé-
giggondolni, hogy vajon mirél is van itt sz6. Ugyanis nem hiszem,
hogy ez a dolog megfordithat6. Nem hiszem, hogy Barték Béla va-
laha is arra gondolt volna, hogy 6 beszéll a miivel6dési mozgalmak-
ba. O zongoramiivész volt és zeneszerz§, aki miiveiben természete-
sen felhasznélta mindazokat az anyagokat, amelyeket gy(jtott és ta-
nulményozott. A kozonsége viszont altalaban a koncerttermek ko-
z6nsége volt, aki a népzenét csak a sajit zenéjén atszirt, feldolgo-
zott formdban ismerhette.

A masik hozzafliznivaléom ebbdl kévetkezik, hiszen nekiink ép-
pen azt a kozonséget kell megcéloznunk, amely Bartékot még csak
ezutan fogja meghallgatni — reményeink szerint — a koncertterem-
ben. A sorrend tehat egyaltalain nem tetsz6leges. Nyilvanvalo, hogy
ha megproébaljuk ez az elvet erdltetni, hogy a zene az mindenkié
(pedig tudjuk, hogy a térténelem soran ez egyaltalan nem volt igy,
hiszen egy zart, sziik kor mivészetérdl volt mindig sz6), ez a kbzon-
ség nem fog bemenni a koncertterembe, és Bart6k miatt nem fog a
zenével foglalkozni. Ezzel szemben Kodély tgy gondolta (mivel &
foglalkozott a mtivel6dési mozgalmakkal), hogy ha a széles kord ok-
tatdsban tanitasi targyként megjelenik az a hagyomaényos kultira,
amelyre a zenészek az elit zenéjiiket épitik, akkor tobb esélye lehet
annak, hogy olyan k6zonség nevel6dik, amely ezt majd megérti és
megbecsiili.

Ezt nem lehet kihagyni a mi szakmankbdél sem. Mert azt hiszem,
a tanccal is ez a helyzet. Ha a nyelvet (melyet a most hallott torté-
nelmi folyamat soran sikeriilt egyrészt kibanyaszni a szdjhagyomany
dzsungelébdl, masrészt eltanulgatni) sokan tudjidk beszélni, akkor
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azt hiszem, ennek mindenképpen 6riilni kell. Egyetlen giinyos moz-
dulat sem méltanyos, mert hiszen milyen szinhaz az, ahol még be-
sz€Ini sem tudnak tisztességesen.

Végil pedig nyilvanvalé, ha létezik egy j6 tomegmozgalom, abbdl
kitting elit kultira tud kinéni. Ezért azt hiszem, méltan tinnepelhet-
juk azt, hogy ebben az orszdgban nagyon sokan megtanultak tancol-
ni. Hala a tudoménynak, teszem hozza. Mert Martin Gyorgy, a Pesovdr
testvérek és tarsaik olyan anyagot adtak a keziinkbe, amin mar el lehe-
tett indulni. (Eleinte persze csak szemezgetés tortént, de a nyelvtan és
a teljes szokincs elsajatitdsa utdn mar osszeallt a teljes kép. S ezzel
szinte az egész kultiratorténethez kap egyfajta kulcsot az ember, mi-
vel a tinc mindig a divatmozgalmak vezéreleme volt.) E nélkiil a
tanchazmozgalom sem jott volna létre, amely pedig visszahatott az
egész folyamatra. Az dlland6 utanpétlas, a személyes tapasztalatok és
élmények gytjtése, ezek atgondoldsa mind-mind kozrejatszottak ab-
ban, hogy egy j6 besz€lt nyelv tudott orszagosan elterjedni.

Az alkotéknak pedig semmi okuk nincs aggddni emiatt: eljott a
nagy lehet6ség a szabad, kreativ alkotasra.

Kovago Zsuzsa

Itt tobbszor elhangzott a Magyar Csupajaték, illetve a
Csupajaték neve, de hogy mi volt igazdn a Magyar Csupajaték, azt
sajnos az egyre fogyatkoz6 egykori alkotékon, szereplékon kiviil ma
mar kevesen tudjak. Szinhaz- és tanctorténeti kézikonyvekben, tan-
jegyzetekben is csak néhdny sor, jobb esetben egy-két oldal foglal-
kozik létezésével. Paulini Béla — a produkcié életrehivéja és férende-
z6je — nevét jobbara csak megemlitik az frasok, és Milloss Aurél ko-
reogréfusi, rendez&i tevékenységérdl is csak a miivek hianyos felso-
rolasabdl alkothatunk valamennyire is tajékoz6dé képet. A zene- és
miivészettorténészek sem foglalkoztak az el6adéssorozatban feltiint,
alkotéi palyajukon indulé miivészek eziranyd munkassiagaval.

Az ezerkilencszdzharmincas években tobb alkalommal nagy si-
kerrel szerepelt Magyarorszagon is egy Kékmaddr elnevezésti orosz
emigrans tarsulat. A Jusnij vezette csoport miisoraban orosz- és do-
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ni kozak folklérbél merit6 szamok szerepeltek. Feltehets, hogy
Paulini vallalkozasat 6ntudatlanul is inspiralta a ,,Kékmadar” sikere.
Bér 6 nem nevezte reviinek a Magyar Csupajatékot, a korabeli sajté
igy aposztrofalta. A dokumentumok ismeretében mi megkockaztat-
juk e miifaji megjelolést, atvéve a korabeli sajté sz6hasznalatat.

Az osszedllitasban balladafeldolgozas és groteszk jaték éppugy
helyet kapott, mint a rovid mesebalett és az expresszionista Haldl-
tdnc. Noha az eredeti sz6vegkonyvek ezideig még nem keriiltek bir-
tokunkba — meglétiik is kétséges —, a feltalalhat6 jelmez- és diszlet-
tervek, egyes zenemiivek ismeretében feltételezhet6 az alapvetGen
ironikus, nemegyszer groteszkbe hajlé rendez&i koncepcié. A nagy-
vonald, csillogé s ugyanakkor rafinaltan egyszeri szcenirozas lattan
ugy érezziik, a korabeli kritika nem véletlentil hasznalta a ,magyar
revii” kifejezést.

1938. méjus 25-én Budapesten rendezték meg a harmincnegye-
dik Eucharisztikus Vilagkongresszust. A magyar szervezdébizottsig
felhivasaban ezt olvashatjuk: ,Szinte kiszamithatatlan az az erkolcsi
és minden irdnya hatds, amelyet ez a vilagraszolé vallasi iinnep je-
lent hazanknak.” A kongresszus j6 alkalmat kinalt az akkori Ma-
gyarorszag irredenta, reviziés politikdjahoz. A rendez8k j6l szami-
tottak, a vilig minden tdjardl — a hitleri Németorszag kivételével —
érkeztek az egyhazi szervezetek, szerzetesrendek, a vilagi laikus tar-
sasdgok nagylétszima csoportjai Magyarorszagra. 1938-ban volt
Szent Istvan halalanak 900. évforduldja, amelynek alkalmabél jubi-
leumi szent évet hirdettek. Az tinnepségek, kiallitasok, szinhazi és
zenel misorok igy a ,ketts szentév”, és elsGsorban a keresztény és
irredenta gondolat jegyében keriiltek megrendezésre.

A Magyar Csupajaték elGadasai is szerves részét képezték a
kongresszus tartamdra id&zitett szinhazi premiereknek, de életre-
hivéiknak alapvetd célkitiizései kiilonboztek az allam hivatalosan is
meghirdetett keresztény és nacionalista elveit6l.

Paulini Béla, a ,,Gyongy6sbokréta” — mozgalom életrehivéja —
mar régebben késziilt egy hivatasos miivészekkel el6adhat6 ,,Népi
jatékfuzér” szinpadra allitdsara. A Magyar Hirlap 1938. majus 7-i
szamaban olvashatjuk: ,,A Hary bemutatéja 6ta foglalkoztat a kis ja-
tékok kérdése... Miért ne lehetne mas-mas hangulatd képekben fur-
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csa, talan kedves otletek sorozatit adni. Néhany kép mar évek o6ta
heverész, a télen megirtam az utolsokat...”

A Gesamkunstwerk szellemében fogant 6sszedllitas koreografusi
munkaira Paulini az akkoriban Magyarorszagon tart6zkod6 Milloss Au-
rélt kérte fel. Ismerték és tisztelték egymas munkassagiat. Milloss — aki
ezid6tajt fiatal szinmiivészek részére vezetett stidiét — 6rommel fogad-
ta Paulini felkérését. Ebben az idGszakban a fiatal koreografust Bartok
Zenéjének és A csoddlatos mandarinnak a bemutatasa foglalkoztatta. Azon-
ban az akkori politikai mili6ben erre nem keriilhetett sor, hiszen a
Mandarin a nemkivanatos mivek listajan szerepelt, s Barték nacielle-
nes megnyilatkozdsanak hivatalos fogadtatasa tart6zkodé magatartast
valtott ki Bdrdos Artiirbl, a Miivész Szinhaz igazgat6jabol. Nala kivan-
tak ugyanis szinre vinni a Bart6k miiveket. (1938 az Anschluss éve!)

Milloss szerette volna megnyerni Bartékot egy, a Magyar
Csupajatéknak készitendd darab megirasara is, de a zeneszerzg erre
akkoriban nem vallalkozott. Nem azért, mert nem értett egyet a ren-
dez8k koncepcidjaval, hanem mert a vildgégés elSrevetit6d6 rémké-
pe visszatartotta a konnyedebb hangvételli miivek megirasatél. Bar-
tok ebben az idében mar csak a szorongasait volt képes kifejezni. O
ajanlotta viszont Veress Sdndort, az akkor pélyakezdd fiatal komponis-
tat Milloss Aurélnak. A koreografusnak a produkcié mas komponis-
taival — Pongrdcz Zoltan, Farkas Ferenc, Ranki Gyirgy, Antos Kalmdn —
mar volt kapcsolat, korabbi miivész és nemzeti szinhazbeli munkas-
sagabol. Kik voltak tehat azok a fiatal miivészek, akik részt vettek a
produkciéban?

»Paulini magyar jatékai kilenc killonb6z6 képet foglalnak 6ssze,
melyek mindegyikét mas zeneszerz§ zenésitette meg, és mind a ki-
lenc mas-mas kivalé magyar fests diszleteivel keriil szinre. A képek
a kovetkezok:

1. Betlehembe... Misztérium, Zene: Farkas Ferenc. Diszlet: Molnar C.

Pal. Fiszereplok: Szende Maria, Pethd Zoltan.

2. Patk6 Bandi... Magyar groteszk. Zene: Vincze Ottd. Diszlet: Varga

Matyas. Fdszereplok: Szende Maria, Hoykd, Pethd.

3. Aspiskigy6... Legenda. Zene: Lisznyai, Szab6. Diszlet: Fay Lérand.

Fészereplok: Bordy Bella, Lia Karina.

4. Csodafurulya... Tancjaték. Zene: Veress Sandor. Diszlet: Biiky Béla.
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5. Vizdal... Magyar groteszk. Zene: Pongracz Zoltan. Diszlet: Mallasz Gitta
6. Enyém a vélegény... Daljaték. Zene: Kenessey Jend. Diszlet: Fulop

Zoltan
7. Rézseszedd... Daljaték. Zene: Lanyi Viktor. Diszlet: Pekary Istvan
8. Halaltanc... Zene: Antos Kalman. Fészerepld: Milloss Aurél
9. Hécsalad... dalos groteszk. Zene: Ranky Gyorgy. Diszlet: Szényi Istvan

A jaték primadonndja Bordy Bella és vezet tancosa Millos Au-
rél volt. Meg kell jegyezniink, hogy két ,amat&r” fiatalember kisebb
sz6l6t tancolt ebben az el6adasban: Szabé Tvdin és Hadz Sdndor. (Sza-
bé Ivan szobrasz, Kivalé miivész, a Képzémiivészeti f6iskola nyugal-
mazott tandra lett els6 hivatdsos néptancegyuttesiink, az 1949-ben
bemutatkozé Honvéd Miivészegyiittesnek tanckarvezetd koreogra-
fusa, s az ugyancsak szobrasz Hadz Sandor pedig Erdélybe val6 visz-
szatérése utdn a marosvasarhelyi hajdani Székely Allami Egyiittesnél
toltott be hasonlé tisztet.)

Mindketten életre sz6l6 élményként emlékeznek a Magyar
Csupajaték prébaidészakaira, s koreogréfusi, egyiittesvezet6i mun-
kajukban — sajat bevalldsuk szerint — a Milloss Auréltél megtanult
modszerrel vezették egyiitteseiket.

Az az érzésem, hogy akiket felsoroltam, azok meghatarozé sze-
mélyek, személyiségek, miivészek voltak a magyar néptancmiivészet
alakulasdban, szinesedésében, palettdjan, nevezetesen itt a Magyar
Allami Népi Egyiittes megalakulaséban is.

Szabo Ivan

Szobrasz vagyok, de évekig foglalkoztam tdnccal mint tancos, ko-
reografus és pedagégus. Ugy keriiltem kapcsolatba ezzel a miivésze-
ti aggal, hogy a Székely Egyetemi Hallgaték Tanccsoportjaban tan-
coltam. Ugy keriiltem a csoportba, hogy a csalidom Erdélybél jott
és igy tiszteletbeli székelynek tartottak. Az egyiittes érdekessége volt,
hogy hat szobrész tagja is volt, koztiik a kolozsvari Benczédi Sandor;
Hadz Sdndor. Ez az egylittes székely néptancokat tancolt kiilonosebb
feldolgozas nélkiil. Meghivtak benniinket badlokat megnyitni, s6t
szinhazakba is, ha székely tancra volt sziikség.
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Ekkor kertiltem kapcsolatba Muharay Elemérrel, akinek killonbo-
z6 szamaiban részt vettem és Molndr Istvannal. Molnarnak nemcsak
kompoziciéiban tancoltam, de vele egyiitt fel is léptem pl. Kassan.
Majd egyiitt tanitottunk az érdi népf&iskoldan, ahova Muhary szerve-
zett. Mondtam ugyan, hogy én nem szeretem a papokat, kiilénben
is reformatus vagyok, de a magyar népmiivészetért mindent meg
kellett tenniink.

Részt vettem a Csupajatékban is, tehat mindenben, ami ezen a
teriileten volt. Az elsé koreografiamat Pdsztor Csulinak a Nemzeti
Szinhdz tagjanak készitettem. Amikor Muharay osszeveszett Mol-
narral, akkor meghivott, hogy az egyik szimdba csindljam a tancot.
Igy keriiltem bele a néptancmozgalomba, bar elsérendiien mindig
szobrasznak tartottam magam.

Majd a hadifogsagban is én voltam a koreogrifusa az egyiittes-
nek, mikor azutin hazatértem, ketten csaptak le ram, az egyik a
Mubharay volt, a masik a Hont Ferenc. A Madach Szinhéz tancait kel-
lett betanitanom és Hont megkért arra, hogy véllaljam a tanitast a
Szinmiivészeti Féiskolan. A névendékem volt Kdlmdn Gyuri, Szirtes
Addm és Banovics, mert a rendezdket is tanitottam, és szép zarémii-
sort készitettiink. Nem erdltettem a foglalkozason valo részvételt, de
azt vallottam, hogy egy magyar miivésznek illik errél valamit tudni.

Parhuzamosan részt vettem a Muharay Egyiittesben, aminek na-
gyon szép bemutatéja volt a Nemzeti Szinhdzban, majd a Népi Kol-
légiumok Egyiittesével dolgoztam. Ez volt az els6 utazo egyiittes, pl.
Parizsban a Barrot szinhazaban léptink fel. Majd megbiztak a Hon-
véd Egyiittes vezetésével. Nehéz helyzetben voltam, mert elsGren-
dtien szobrasznak tartottam magamat, de érdekelt a dolog. Renge-
teget tanultam a tanctél és az, hogy szép figurdkat mozgattam, az
visszahatott a munkamra.

Két évig dolgoztam az egyiittessel, kozben kineveztek a Képz6-
miivészeti F&iskola professzoranak, s mégis ez volt az els6 szakmam.
Igy 50-ben abbahagytam a téancot, de drukkere vagyok napjainkig.
Most is mindent megnézek. Megmondtam, hogy minden j6 tigynek
drukkere leszek, de mindig meg fogom mondani a véleményemet,
ha valami nem tetszik.
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Vavrinecz Béla

E tanacskozason is vissza-visszatért az eredeti anyagra valé uta-
las, a ,tiszta forras” idézése. E kifejezést Bart6k tobbizben hasznal-
ja. A Canata Profana-ban az emberektdl, a civilizaci6tél mentes ter-
mészet Gsi tisztasagat jelképezi..

A népi hagyoményban meg6rzédott régi értékek is ilyenek voltak
szaméra. Am ez abban a régi - kissé idealizalt — vilagban volt igy, ami-
kor a falut bels§ torvényei, hagyomanyai vezették. Ebben mindennek
megvolt a maga rendje, értéke, helye, ideje. A néprajzi szakemberek
azonban mar a mult szizad kozepén arrdl panaszkodnak, hogy sza-
mos szokast elfelejtettek, csak toredékesen taldlnak. A romlast zenei
téren remekiil festi Barték 1908-beli levele, az un. , gyergyokijénfalvi
parbeszéd”. Ez a szdzadeleji helyzet azéta csak romlott. Amit ma tala-
lunk, az a réginek halviny masa, téredéke, de nem a hiteles képe! Az
idedlist elérni lehet cél, de ehhez a folklér egészének alapos ismerete
sziikséges, s a miivésznek arra is képesnek kell lennie, hogy ezt a va-
laha volt idealis dllapotot visszaalmodja! Mint Kodaly tette a Galantai
és Marossz€ki tancokban A ,tiszta forras”, ahogy az a mai gyakorlat-
ban jelentkezik: illuzié! Ezzel le kell mar egyszer szimolni!

Sebd Feri emlitette a Kodaly-koncepciét. Kodaly ezt tobb izben
kifejtette. Célja nem a zenészképzés, hanem a zeneileg is mtvelt
embertipus volt. A gyakorlatban bebizonyosodott, hogy az ének-ze-
ne tipusua iskoldkban magasabb a tanulmdanyi szinvonal, mint a ze-
ne nélkiliekben! A zenében jartas mas targyakban is kittinik. Va-
gyis a szakbarbir ellenpélddja a széleskortien képzett ember. De
van ennek mas hatasa is. {gy a néphagyomanyban megérzott érté-
kek részben tovabb élnek, s e régi értékek gazdagitjak a mai embert
is. A néptancmozgalom alapfokon erre hivja fol a figyelmet, s az
ebbdl kifejlédott magas miivészettel pedig visszautal az &si forras-
ra. Hogy ez tomegkultira vagy csak egyes rétegeké, azt az egyes
mivek dontik el. Rabaiék féként az els6t mtivelték. A masik Gton
foként Gyorgyfalvay jart. De ezek egyiitt alkotjadk a magyar nép-
tancmivészetet, melynek elején most mar ott all mindérokre Ra-
bai és Molnar alakja!
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Falvay Kdroly

Folytatva a lavrinecz Béla dltal megkezdett gondolatmenetet az
un. autentikussagrol szeretnék én is szélni, amit két példam vilagit
meg a legjobban.

Amikor 1952-ben elvéllaltam az Epit6k Egyiittesének a vezeté-
sét, a karadi rezgds csardassal foglalkozva elhataroztam, hogy elme-
gyek Karaddra, és megnézem ott helyben, hogy is néz ki. Természe-
tesen a hires Karadi Bokréta egykori vezet§jét, Herk Ddnielt keres-
tem fel. A tanité Gr elmesélte, hogy nagyon kevés olyan tanc volt itt
a kornyéken, amit hasznalhatott volna a Bokrétaban. Hazament te-
hat Baranyaba, a falujaba és koriilnézve ennek kornyékén, ami
megtetszett, azt beleépitette a Boréta miisoraba.

A masik példam kiindulé pontja az a magyar tanc, amit édes-
anyamnak tanitott be a sziil6falum (Gibart) kérnyékén miikods Weisz
nevii tincmester. Ezt az igazi magyar sz6l6t lathattam viszont, ami-
kor a hatarainkon kivili magyarok elsé fesztivaljan felvidéki, Zemp-
1én kornyéki tancosok is felléptek. Ennek a tancnak a parhuzamait a
Nyirségig megtalaljuk, melyek szintén tincmesteri eredetiiek.

Mindezt azért mondom, mert ma ezek szolgalnak példaul az tn.
autentikdhoz, és azért is, mivel nem becsiiljitk meg eléggé azokat az
embereket, akik ezt tulajdonképpen rank hagyomanyoztak.

Az, hogy mit tartunk eredetinek, és mi az, ami a holnap szdma-
ra példa lehet, ez miiveltség kérdése. Méghozza olyan mveltség
kérdése, ami ismeri annak a hagyomdanyos etnikumnak az egész
miiveltségtartomanyat. Nemcsak a tancot, nemcsak a mozgast ma-
gat, hanem a vele jaré viseletet, magatartasi format, id6szakos ma-
gatartési formakat — mert ilyen is van.

Amikor hortobagyi dolgokkal foglalkoztam, folhajtottam azt a
filmet, amit osztrak filmesek forgattak a 30-as évek kozepén Méricz
Zsigmond: ,,A komor 16” cimii novelldja alapjan. Ezt az egész vila-
gon elséként valositottak meg helyi szereplékkel. A hortobagyi éle-
tet mutattak be, amikor az valtozas el6tt allt. Csodélatos a fimben
az emberek magatartasa, pasztorkodds, vasarozas, mulatozas, tincos
korilmények kozott. Elképzelhetetlen, hogy ezt valaki meg ne néz-
ze, amikor ilyen tancot dolgoz fel. Hiszen embereket kell egy kulta-
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ranak a reprezentinsaiként megmutatni. Sziikség van az ilyen él-
ményre, mivel egy mai fiatal mar nem életszerd, hanem konzerv jel-
legti felvételeken latja a dolgokat.

Befejezésiil még néhdny tanctorténeti kiegészitést kivanok tenni,
mert 1940-1948 mintha iires folt lenne a tanctérténetiinkben. Soha
nem emlegetik az ilyen 6sszejoveteleken pl. az 1940-ben bemutatott
Bébtancoltaté betlehemes jatékot, aminek a koreografidjat Molndr
Istvdn készitette a szatmarcsekei véltozat alapjan Farkas Ferenc zené-
jére. Ugyancsak kevesen tudjak, hogy az elsé nagy nemzetkozi siker
is erre az id&szakra esik, amikor a Levente Egyiittes 1942-ben
Weimarban szerepelt, majd Firenzében és Finnorszagban. Ugyaneb-
ben az évben kezdett el Molnar tanitani a pesti Szent Imre Kollégi-
umban. 1943-ban nagy erdélyi korutat tettiink, ahol Molnar el&szor
tancolta a kardtancot. 1944-ben pedig a veszprémi piaristak egyit-
tese tartott nagy bemutat6t.

Mindezek a dolgok nem maradhatnak ki ebbdl az egész folya-
matbél, mert ennek eredményeként keriiltek olyan emberek, mint
Visdrhely: Ldszlo vagy Lami Istvdn is a mozgalomba.

Hegyi Imre

Ha j6l vettem ki az el6ttem felszélalok szavaibdl, a kozponti gon-
dolat az, hogy fetisizaljuk-e az autentikat, és ha fetisizaljuk és tiszte-
letben tartjuk, hol van ennek az ésszert hatara?

En a tinchazmozgalom el6tt leemelem a kalapomat. Létrehozé-
it Eurépa példamutaté egyéniségeinek tartom. Célt, eszményt va-
zoltak {6l szinte nem is egy orszagnak, hanem a k6zép-eurépai ré-
giénak. A tanchdzmozgalom 6sszefogta a kall6dé ifjasagot, megta-
nitotta alapfokon tdncolni, identitastudatot adott és kozosségi él-
ményt. Akik ezért kitiintetések sorat kaptak, azok megérdemelték.
A felel6sség azoké, akik osszetévesztették a tdnchidzmozgalmat a
szinhdzzal. Az ember ugyanis nem azért megy szinhazba, hogy ott
iilve azt érezze, hogy barmikor el tudné tancolni, amit a szinpadon
lat. A Latinovits altal elmondott versek z6mét ugyanigy tudom,
mint sok kortdrsam, de ilyen pici vagyok ahhoz képest, ahogy
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Latinovits adja el6. A mozgalom és szinhaz kozott tehat az a kilonb-
ség, hogy az utébbi egyfajta anyanyelvbél sarjadé miivészi produk-
ciét nyajtson.

Az elmilt masfél évtized kegyetlen értékvesztések kora volt. igy
a MANE énekkaranak a levalasztésa is olyan élmény volt, amit a mai
napig nehezen dolgoz fel az ember. Eltettem azt az iratot, amelyik
minisztériumi szinten fogalmazta meg az okot. Tessék megfogédz-
kodni, az indoklés igy sz6l: tekintve, hogy az énekkar talsagosan fel-
dolgozott forméban sz6l, igy nincs egy szinten a tanckarral, ezért az
egység megteremtése érdekében célszerti az elvilasztisa. Es mit 1a-
tunk az egység jegyében? Azt, hogy az autentikus tanc és népdal ko-
zé ékel6dve A moll csdrdast jatszik a zenekar. Ugyantgy megmaradt
tehét e kiilonb6z6 feldolgozottsagi szint a mdsorban, csak éppen...
hat erre mar legyintettiink.

Nem volt még sz6 arrél, hogy a mozgalom életébe hogyan és mi-
kor szélt bele a politika. Amikor bizonyos kérok szembeallitottak
egymassal a kiilonboz6 irdnyzatok képviselGit, akkor bizony mér
munkalt a politika. Egnek 4llt a hajam, amikor egy politikus azt ma-
gyarazta, hogy a tinchazmozgalom a népi vonulat és a népi egyiit-
tes az urbanus. Elképeszts, hogy Rabai Miklést és az ének-zene-
tanckart egységbe fogd elvet, azt a tobb évtizedes multat, ami eltt
meghajolt a vildg, szektas urbanus vonulatnak itéljék.

Keser( tanulsaggal zarom szavaimat. Mintha a Rabai utan kévet-
kez6 ,fiokak” nemzedéke rosszabbul sifarkodott volna az 6rokség-
gel, mint a Molnar-vonulat, amelyiknek a vezet6i még mindig na-
gyon jol hatnak a mozgalomra, és ébren tartjak az értékeket. Azt ki-
vanom, hogy Serfozd Sandorék ne faradjanak el ebben a torekvésben,
és ne kelljen ismét 15 évet varni a kovetkez§ ilyen alkalomra.

Csapo Kdroly

Az autentikussidggal kapcsolatban inkdbb emlékezem. Annak
idején is voltak vitak, amikor a Magyar Allami Népi Egyiittes meg-
alakult, jollehet, nem olyanok, mint a tanchizmozgalommal kap-
csolatban vagy mint az, amelyik pava-vita néven valt kozismertté.
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Azon folyt példaul a vita, hogy a kérus karmesterrel énekeljen-e
vagy sem, vagy hogy milyen hangvétellel énekeljen. Népi hangon,
mint a Pjatnyickij Egyiittes, vagy tigy, ahogy a zeneakadémian éne-
kelnek. Csenki Imre azt mondta akkor, mi profi egyiittes vagyunk,
tudunk énekelni igy is meg tgy is. Es a n&i énekkar elénekelte a
Bardos ,Rutafat” olyan Pjatnyickij hangon, karmester nélkiil. Talan
azt is kevesen tudjik, hogy a Mdtrai képeket az els6 bemutatén, az
Operahézban karmester nélkiil énekelte az énekkar. Ezzel azt sze-
rettem volna érzékeltetni, hogy a hitelesség kérdésében, az ilyen vi-
tdkban a tudas és profizmus sokat szamit. Népdalkéri tigyekben
elég sokat jarok vidékre és beszélgetve a népdalkorvezetSkkel kér-
dezik t6lem, hogy honnan tudom, hogy ez néta és nem népdal.
Mondom onnan, hogy a nétat is kell tudni, csak az tudja megkiilon-
boztetni, aki ismeri ezt is, ismeri azt is.

Felfoldi Laszlo

Ugy tiinik, hogy ma itt a folklér, a hagyomanyos kultira defeti-
sizalasa torténik, s ezzel ennek ellentéteként a szinpad fetisizalasa
érvényesiil. Eppen ezért felhivom a figyelmet arra, hogy a folklér
értelmezése egy torténeti keretben, a néptanc és altaldban a hagyo-
manyos kultara irdnti tarsadalmi, érdekl6dés keretében zajlik. Ez
az érdekl6dés egyttal tobbréti, hiszen az egyik a tudomanyos ku-
tatds fel6l, a masik a szinpadi-miivészeti oldalrél, a harmadik pe-
dig a kozélet vagyis a bali tancok fel8l kozelit a témahoz. A foklér
iranti érdekldésnek ez a rendszere a 18. szdzad végén alakult ki
Nyugat-Eurépaban, akkor mar érett formaban és terjedt el Kelet-
Eurépéban.

Ha ebben a keretben nézziik a dolgot, akkor mindegyiknek, a tu-
domanyos érdeklédésnek, a kozéleti-bili érdekl6désnek és a miivé-
szi-szinpadi érdekl6désnek is megvan a maga helye, a maga ismere-
te a néptancrdl, a maga szemszoge, amivel a folklér irant érdekls-
dik és a maga ideoldgiaja, tudasa.

A tudoményos érdekldésnek megvan a maga médszere, és Ggy
tlinik, hogy a tarsadalmi valésagot legjobban a tudomanyos érdek-
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16dés tudja igazan folfejteni, és azt egy miivelGdéstorténeti keret-
ben talalni, nemcsak a tanc irdnt érdekl6ddk szamara, hanem min-
denki szdmara. A szinpad néptanc irdanti érdekldése alapvetGen
esztétikai, tehat a tudas és az a kép is, ami kialakul egy koreogra-
fusban, alapjdban esztétikai. Ugyanigy a XIX. szazadi tdncmeste-
reknek is megvolt a maga szemszoge, érdeklgdése és tudasa a ha-
gyomanyrol.

A harom ismeret és a harom médszer tehat kiillonbozik, és nem
szabad ezeket egymas ellen kijatszani. Ha olyan példakat sorolunk,
mint amilyenek itt elhangzottak, hogy hogyan keverik 6ssze a dol-
gokat a szinpadon és az életben, és hogy egy faluban annak idején
autentikus tdncként — mint Falvay Karcsi édesanyja — korabeli bali
tancokat tancoltak, ez a valésag, ezt nem kell kijatszani az ugy-
mond autentika ellenére. Ismerni kell, hogy mi volt emellett még.
Emellett ott volt Mdtyds Istvan Mundruc, aki Kalotaszegen,
Magyarvistdn ragyogéan tancolt. Emellett valéban volt a Dél-
Alf6ldon olyan falu, ahol a hagyomany mar hattérbe szorult, és ugy
kellett a megmaradt morzsakbdl, tiikkorcserepekbdl helyreéllitani a
képet. Ugy érzem tehit, hogy a dolgot komplexitasiban kell nézni,
e nélkiil valéban defetisizdljuk a hagyomanyt, de a csasztatasokkal
a szinpad fetisizdlasa is hamissa valik.

Még egy dologrdl szeretnék szélni. Arrdl, hogy a folklor jja-
élesztésének egész mult szizadi, szazadeleji mozgalma el&bb-
utébb nem keriilheti el, hogy igazan tudomanyos kutatds targya
legyen. Azokat a dokumentumokat, amiket példaul a
Gyongyosbokréta vagy az azel6tti korszak szinpadi tincmiivésze-
térél ismeriink, tudomanyos kutatas targyava kell tenni. A Zene-
tudomanyi Intézetben megkezdtiink egy olyan katalégust, ami
ezeknek a korai revival vagy hagyomanydpolé mozgalmaknak a
dokumentumait gyjti. Osszeirtam, hogy a Gyongydsbokréta
mozgalom 20 évében kb. 250 koreografia, néptanc-osszeallitas
sziiletett. Emellett bizonyéra ossze lehetne irni még tovabbi 250,
a néptancra épitett korai miivészeti produktumot. Kérem tehat a
kollégakat, hogy olyan adalékokkal, mint amilyet Falvay Karcsi is
emlitett a szatmarcsekei betlehemes korai feldolgozasarél, segit-
sék a tervbe vett kutatast.
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Gyorgyfalvay Katalin

Szubjektiv leszek, ezt elére bejelentem. Nem érdekel, hogy igazam
van-e vagy sem, csak az érdekel, hogy tudok-e olyat mondani, amivel
provokalok, s amirdl azutan érdemes vitatkozni.

En is 6reg vagyok, és mindenféle emlékem van, de azt hittem, a jelen-
rél fogunk most beszélni, s ezért lettem ideges. Sebd Ferinek csinyabban
mondtam, hogy a szezont a fazonnal alland6an 6sszekeverjiik, és a szezont
a fazonon kérjiik szamon és forditva. Laci a szivembdl beszélt.

Az autentikus az valami teljességet jelent, valami teljességnek meg-
felel6t. A zene példéjabol tudom, hogyha egy mii cisz-mollban van, ak-
kor a zarlatdban a cisz mindenképpen autentikusan benne van. Ha b-
mollban van a md, akkor a cisznek mar ott nincs helye, akkor nem au-
tentikus. Az autentikus tehat nem egy abszoldtum, az valaminek teljes-
séggel megfelels.

A tudomanyos kutatds szimara minden, ami a valésigban van, az
autentikus. Ha tehdt a paraszt magyar nétat énekel népdal helyett, az
is autentikus a kutatds szimara. Az més kérdés, hogy a magyar népze-
ne stilusjegyeinek és esztétikai értékeinek az ismeretében a zenetudos
majd megmondja, hogy melyik az autentikus magyar folklér, nem ne-
kem kell megmondani. Az & dolga, és én azt elfogadom, de ha nagyon
sokat ismerek, akkor én is meg tudom kiilonboztetni. Nagyon jol
mondta a Laci, hogy mas dolga van a tudomanynak. Mas a tudoma-
nyos hitel, és mas — Arany Janos alapjan szabadon — az epikai hitel, és
egészen mas a miivészi hitel. El kell donteni, hogy melyikrél akarunk
beszélni.

Ha egy hivatasos mtivészegyiittesr6l beszéliink, akkor az sszes tob-
bi mellett az els6 a miivészi hitel. Mindig tudni kell tehat, hogy milyen
szemszogbdl mondunk véleményt, killonben minden 6sszekeveredik
mindennel. En most nem tudom, hogy tulajdonképpen ki akart jét, ki
akart rosszat mondani.

Ugye én vagyok a hivatasos hazaarul6 folklér tigyben, hadd mond-
jam el, hogy a folklérban az a csoda, ami az én véleményem szerint az
autentikus miivészet. Az, ahogy sajat maga folé tud néni az az ember,
ott, azok kozott a koriilmények kozott. Rettenetesen féltem megnézni
a legnagyobb autentikus nyomds idején a Gulyds testvérek Kallosrol sz6-
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16 filmjét, és valami csoda volt, ahogy ott kideriilt, hogy az ember ma-
ga folé képes ndni, a nyomorasagabdl az altala elképzelt idedlba tud
lépni, ami a mellette 1év6k szdmara is azonos. Ez mar a mai civilizacié-
ban nem miikodik. Egykor miikodétt, mert volt egy kozos értékrend,
amit most visszasirunk.

Ha mar olyan sokat emlegettiik a Mundrucot, akkor hadd mondjak
el egy gyonyortit. Tinka kihozta a Vasasba, hogy megnézze a fiak legé-
nyesét. Mundruc nagyon komolyan vette a dolgot, és elkezdett igazita-
ni, javitani. Valamelyik pofatlan azt mondta, hogy hiszen tigy tancolja,
ahogy azt t6le a filmen latta. Arany Janos sem mondta szebben a
Vojtina ars poétikdjaban, amit Mundruc valaszolt: nem azt kérem sza-
mon, ahogy én csindlom, hanem ahogy szeretném csinalni. Es ez 6ri-
asi kiilénbség. — Tinka, sajnos, mar nem tud tantiskodni.

Pesovar Erno

A mai napon az autentikussagroél foly6 vitdban azok a nézetek kap-
tak hangstlyt, melyek a szinpadi néptiancmiivészetért aggddva kérddje-
lezték meg azt, ami a hitelesség iranti elkotelezettség jegyében tortént az
elmilt negyed szazadban. Elismerve ennek a torekvésnek a pedagégiai
és tarsadalmi (1. tinchdzmozgalom) jelentségét, kétségbe vontdk a mii-
vészi koncepciot gyarapité és megijité szerepét. Pedig lényegében az
tortént, hogy a hazai népmiivészeti mozgalom nemcsak bekapcsolédott,
de példamutaté szerepet is vallalt a szazadvégnek abban az egyetemes
érvény(i dramlatdban, amit Gjfolklorizmusként tarthatunk szamon. En-
nek lényege az a felismerés, hogy a tanc, a hangszeres zene és népdal
6nmagaban is pédiumképes a tradicié elemi erejt korszertiségével.

A hagyomany miivészi élményt adé djraalkotasanak az igénye mel-
lett ma kiilonosen természetesnek tartom azt is, hogy az djfolklorizmus
jegyében kialakult biztos néptancismeretre timaszkod6 alkoté mon-
dandéjat tolmacsolva megteremtse a maga szuverén formanyelvét. Mar
Berzsenyi felvillantotta ennek jogossagat, amikor igy irt: ,Ez a tanc
olyan gazdag kiilonféleséggel bir, hogy az valamint minden kigondol-
haté6 szép mozdulatokat és erdfejleteket vagy minden szép érzelmeket
egyarant magaba foglal.”
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